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ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen des Teilprojektes "Soziale Reprédsentation und Sprache"
entwickelten wir ein sprachpsychologisches Modell zur Analyse von
in Texten versprachlichten Vorstellungen iliber geschlechtstypisches
Verhalten und Erleben. Aus Zeitschriften als Trdger und Produzen-
ten sozialer Reprdsentationen wurden Beschreibungen typischer
Mann/Frau Interaktionen selegiert. Aus der sprachlichen Struktur
wurden Aussagen Uber die Art des Interaktionsbeitrages des Mannes
resp. der Frau abgeleitet. Dazu verwendeten wir ein mehrstufiges
Analysemodell, welches die Analyse der syntaktischen und semanti=-
schen Struktur der Sdtze ermdglicht. Im Analysemodell nimmt das
Verb die zentrale Stellung im Satz ein. Eine Erweiterung des lin-
guistischen Framebegriffs ermBglichte uns darzuétellen, wie mit-
tels Verben Interaktionen beschrieben und die Rollen der Interak-
tanten festgelegt werden. Die Art des Interaktionsbeitrages wurde
inhaltsanalytisch mithilfe eines Kategoriénsystems bestimmt.

Dieser Bericht enth&lt die Einbettung der Untersuchung in das Ge-
samtprojekt, deren Problemstellung und Zielsetzung, eine Darstel-
lung des verwendeten Analysemodells sowie die Darstellung und Dis- |

kussion der Ergebnisse einer Textanalyse.







SUMMARY

Within the project "Social representation and language" a psycho-
Tinguistic model was developed in order to analyze concepts of sex
role specific experience and behavior as verbalized in media
texts,

Descriptions of typical man-woman interactions were sampled from
West German magazins taken as vehicles of social representations,
The texts were analysed with a view to the man's and woman's con-
tributions to an interaction sequence, A multilevel analytical mo-
del enabled us to identify the syntactic and semantic structure of
propositions. Within this model verbs are central features of pro-
positions. Elaborating Fillmore's and van Dijks notion of frame it
was possible to represent interaction sequences by means of verb
concepts and subject roles. To specify the content of these re-

lTational actions a hierarchical category system was developed.
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1. EINLEITUNG

"Es gibt eine Szenographie der Erwartung: ich lege sie fest,
manipuliere sie, ich 18se ein Stilick Zeit ab, in der ich den
Verlust des Liebesobjektes schauspielerisch darstelle und alle
Effekte einer kleinen Trauer heraufbeschwdre. Das spielt sich
also ab wie ein Theaterstlick.

Die Biihne stellt das Innere eines Cafes dar; wir sind verabre-
det, ich warte. Als einziger Schauspieler des Stilickes (und das
aus gutem Grund) konstatiere ich, registriere ich im Prolog die
Verspdtung des Anderen....der Prolog endet mit einer Kopflosig-
keit: ich beschlieBe, mir jetzt 'ernstlich Sorgen 2zu machen',
ich 1l6se die Erwartungsangst aus" (Barthes, 1984, S5.97)

Diese und andere Figuren oder Sprachszenen werden tdglich in der
objektiven RKultur, in visuellen und sprachlichen Medien ausgear-
beitet und in tausendfacher Auflage verbreitet, so daB sie poten-
tiell Eingang in die subjektive Kultur, das meint in die Vorstel
lungen der Rezipienten finden. Nicht nur ‘'Erwartung' wird in Szene
gesetzt, das Repertoire von Sprachfiguren reicht Jje nach "Rele-
vanz" (Schiitz, 1971) eines Themas von 'harmonischem Ehegliick' bis
hin =zum 'Ehebruch', von der ‘gegliickten Anmache® bis hin zum
'"Korb', =zur Ablehnung einer erotischen Anniherung. Bleiben wir
zundchst bei der Szenographie der Erwartung mit den Rollen des
Liebessubjektes und des Objektes der Liebe. L&sen wir R. Barthes
in seiner Position als Regisseur der Szenographie ab und
versuchen, die Rollen des Theaterstiicks zu besetzen. Wdhlen wir
als Subjekt der Erwartung einen liebenden Mann und als Liebesob-
jekt eine Frau oder gar einen anderen Mann °?

Sieht die gesellschaftlich geteilte Vorstellung von der Rolle des

Mannes vor, daB er auf eine Frau wartet, kopflos wird, unter Er-



wartungsangst leidet oder sollten wir diese Rolle fiir eine weibli-
che Schauspielerin reservieren? Existieren in einem Kollektiwv
Uberhaupt gliltige, gemeinsam geteilte Vorstellungen {ber die Be-
setzung von Rollen einer Szenographie durch weibliche und mannli-
che Agenten oder handelt es sich hier um einen Mythos, der in ei-
ner Gruppe von Sozialwissenschaftlern gemeinsam geteilt wird?

Diese und &hnliche Fragestellungen sind Gegenstand eines For-
schungsprojektes mit dem Thema ‘Soziale Reprédsentation und Spra-
che', expliziert am Beispiel von Vorstellungen iiber den Mann, wo-
bei in der vorliegenden Arbeit die Beziehungen des Mannes zur Frau
einen zenfralen Stellenwert einnehmen werden.

In einer ersten, bereits abgeschlossenen Phase der Projektes wur-
den sozial geteilte und gruppenspezifisch differenzierte Vorstel-
lungen {iber den Mann durch eine Befragung an einer repr&sentativen
Stichprobe der westdeutschen Bevdlkerung sowie durch eine Analyse
von Zeitschriftentexten erfaBt. Da wir annehmen, daBf diese
Vorstellungen oder Reprdsentationen der Sprachproduktion und -re-
zeption vorgeordnet sind, wird in einer zweiten Projektphase der
EinfluB dieser Représentationen auf das Sprachverhalten experimen-
tell untersucht. Im vorliegenden Arbeitsbericht werden die Ergeb-
nisse der erwdhnten Zeitschriftenanalyse dargestellt. Im folgenden
Kapitel wird jedoch zundchst {iber die dem gesamten Forschungspro-
jekt zugrundeliegende Theorie der sozialen Reprédsentation von Mos-
covici und deren Elaboration berichtet, soweit diese fiir die vor-

liegende Arbeit bedeutsam ist.




2. SOZIALE REPRASENTATION VON GESCHLECHTERBEZIEHUNGEN

2.1 Theorie -der -sozialen .Reprédsentation

Der Begriff der 'Soziale Reprisentation' wird von Moscovici (1961,
1981, 1982) in Anlehnung an das Durkheimsche Konzept der "kollek-
tiven Vorstellungen"” verwendet, um Wissensbestinde iiber diverse
Sachverhalte zu beschreiben, die derart sozial verteilt sind, daB
iber einen Teil des Wissens die groBe Mehrheit eines Kollektivs
verfiigt (allgemeiner Wissensbestand), widhrend andere Teilmengen
nur bei bestimmten sozialen Gruppen anzutreffen sind (gruppenspe-
zifische Wissensbest&dnde). Die Sprache ist ein wesentliches In-
strument flir die Ubermittlung dieser Wissensbestdnde, deren Tra-
dierung und Verdnderung (vgl.Weimer, Kohl, Wagner & Kruse, 1986).
Eine der zentralen Funktionen der Sprache ist die Kategorisierung
von Personen, Objekten und auch von Ereignissen, wobei die objek-
tive Kultur (Mannheim, 1970) eine Vielzahl von Rategorien bereit-

stellt.

Die Bezeichnung 'objektive Kultur' soll im folgenden jene Wis-
sensbestdnde bezeichnen, die (a) in Medien schriftlich fixiert
und (b) prinzipiell filir alle Mitglieder einer Sprachge-
meinschaft zugédnglich sind. Unter 'subjektiver Kultur' verste-
hen wir in Anlehnung an Mannheim (1970) jene Wissensbestédnde,
welche von den Mitgliedern eines Kollektivs durch Partizipation
an der objektiven Kultur angeeignet und so zu Elementen eines

allgemeinen oder gruppenspezifischen Bezugssystems werden.




Durch die Assimilation oder Verankerung (vgl. Herzlich, 1976) die-
ser Kategorien an subjektive Bezugssysteme und deren Verwendung
und Elaborationen in der alltdglichen Rede werden die so gebilde=
ten Konzepte zum "fraglos Gegebenen" (Schiitz, 1971), bleiben nicht
lénger Gegenstand des bewuBten Reflektierens. Die Kategorien oder
Konzepte werden iiber mehrfachen Gebrauch nicht mehr als Instru-
mente des Denkens und Wahrnehmens begriffen, sondern als nicht
weiter hinterfragbare Gegebenheiten aufgefaBt. So gehbrt es quasi
schon zur "Natur" des Mannes, daB er weniger Gefithle hat bzw.
zeigt als die Frau, zur Natur der Frau, daB sie hysterisch reagie-
ren kann, nicht aber der Mann. Die Merkmale der Rategorie sind
wahrnehmbar: sie werden im ProzeB der Naturalisierung gleichsam zu
einem Wahrnehmungsding, zu einer dem Gegenstand inhdrenten Eigen-
schaft.

Durch diese Prozesse der Verbreitung von RKategorien flir Personen
und FEreignisse, ihre Assimilation an subjektive Bezugssysteme,
ihre Verwendung und damit auch wieder Verbreitung in der alltig-
lichen Rede, ihre Funktion bei der Wahrnehmung (z.B. bei der fypi_
sierung von Personen), gehen diese Kategorien oder Konzepte in die
subjektive Kultur von Gruppen oder Kollektiven ein und werden als
‘geltend', als nicht weiter zu hinterfragen erlebt. Wenn solche
Kategorien oder Konzepte in der subjektiven Kultur verankert sind,
so werden sie in mehrfacher Weise verhaltenswirksam: Konzepte liber
Personen werden verwendet, um andere als ‘Kavalier', 'Muttersdhn-
chen', als ‘'Hysterikerin', 'graue Maus' etc. zu typisieren.
Zugleich werden aus diesen Typologien fir Personen Verhal-

tenserwartungen und "Instruktionen" fiir addquates Verhalten gegen-




Uber den jeweiligen Typen abgeleitet, Filir jene Personen, die ty-
pisiert werden, k&nnen die diesen Konzepten zugeordneten Merkmale
identitdtsstiftend sein, sofern sie als Elemente des Selbst-
konzeptes ilbernommen werden (vgl. Tajfel, 1978). Ein Mann, der von
bedeutsamen anderen als Mutters8hnchen bezeichnet wird, wird zu
dem SchluB gelangen, daB8 er wohl 'unselbstédndiqg', 'von miitterlich

anmutenden Frauen abhéngig'ist etc.

Eine kollektiv geltende, in allen GCesellschaften vorfindbare‘Kao
tegorisierung ist die Einteilung von Personen nach ihrem biologi=~
schen Geschlecht, Auf der Grundlage dieses Ka-
tegorisierungsprozesses erfahren die Mitglieder beider Klassen
eine differentielle Sozialisation, die zu einer ge-
schlechtsspezifischen Art des Erscheinens, Handelns und Fiihlens
fihrt (Goffman, 1977). Die in einer gegebenen historischen Periode
vorfindbaren Normen geben den Bereich des fiir Minner und Frauen
akzeptierten Verhaltens oder des Erscheines an. Dariiberhinaus wird
die Beziehung zwischen den Mitgliedern verschiedener sozialer
Kategorien durch situationsspezifische fraglos gegebene soziale
Regeln (Semin & Manstead, 1983) im Sinne wvon Instruktionen Uber
den Bereich adiquaten Handelns gesteuert. So wird ein Mann, der
seine soziale Identitidt nach dem Identititsmuster des Kavaliers
strukturiert, sich u.a. hilfeleistend gegeniiber 'schwachen,
hilfebediirftigen Frauen' verhalten oder im Werbeverhalten den Wi-
derstand der Frau gegeniiber sekuellen Anndherungsversuchen
akzeptieren. Diese Regeln bzw. Instruktionen fiir Verhalten gegen-

ber Frauen sind im Typus des 'Kavaliers' angelegt.




Flir die traditionelle Frau gelten hingegen Verhaltensmuster im
Werbeverhalten, die beziliglich der minnlichen Rolle komplementér
sind. Widerstand gegeniiber sexuellen Anndherungsversuchen zu lei-
sten, ist in friihen Phasen des Werbeverhaltens die Pflicht einer
'anstdndigen Frau'. Sich hilfsbedlirftig verhalten, erm8glicht dem
Mann, mit Hilfeverhalten zu antworten.

Sowohl die flir die sozialen Kategorien 'Mann’ und 'Frau' typi-
schen, erwartbaren, daher regelkonformen Handlungen, sowie die
aufeinander bezogenen, reziproken Interaktionsmuster der Mitglie-
der dieser Kategorien werden auch in Medien, z.B. in Zeit-
schriften, objektiviert und sind daher als Elemente der objekti-
ven Kultur unserer Gesellschaft anzusehen. Wir sehen diese
zugleich als Manifestationen von sozialen Reprdsentationen, d.Hh.
als Manifestationen von den in der Gesellschaft verfiigbaren Vor-
stellungen liber geschlechterspezifisches Verhalten und
Geschlechterbeziehungen.

Diese so objektivierten geschlechterspezifischen Handlungen und
Interaktionsmuster sind der Gegenstand einer mehrstufigen Textana-
lyse, die an Zeitschriftentexten vorgenommen wird. Das Ziel .der
Textanalyse  besteht darin, Vorstellungen bzw. soziale Re-

prdsentationen iliber typische Geschlechterbeziehungen zu erfassen.




2.2 Geschlechtsrolle‘undAGeschlechtsr@llenb@ziehungen

Fiir die Analyse von Vorstellungen {iber Geschlechterbeziehungen,
sowie die genaue Bestimmung des Analysegegenstandes verwenden wir
die Begriffe der Geschlechtsrolle und der Geschlechtsrollen-
beziehung.

Der Begriff der Geschlechtsrolle wird in der psychologischen Lite-
ratur oft als kategoriale Bezeichnung fiir all die psychologischen
Merkmale und Verhaltensweisen verwendet, die Minner und Frauen
differenzieren., So versteht z.B. Schenk (1979) unter Geschlechts-
rolle die Disposition zu geschlechtsspezifischem Verhalten. Nach
Freimuth & Hornstein (1982) wird der Geschlechtsrollenbegriff als
ein Kontinuum mit maskulinen Merkmalen auf dem einen und femininen
auf dem anderen Pol konzeptualisiert. Die beiden Pole, Maskulini-
tdt und Feminitdt umfassen einen weiten Bereich wvon Merkmalen:
duBere Erscheinung, Einstellungen, F&higkeiten, Interessen, sexu-
elle Préferenzen etc.

Diesem am traittheoretischen Modell orientierten Begriff der Ge=
schlechtsrolle steht der sozialwissenschaftliche, sozial-
psychologische Geschlechtsrollenbegriff gegeniiber, der die dynami-
schen Momente, die Beziehungen des typischen Rolleninhabers zu si-
gnifikanten anderen (Mead, 1968) betont. In diesem sozialen Denk-
modell bezeichnet der Begriff Regeln, die filir das eine oder andere
Geschlecht gililtig sind und innerhalb eines kulturellen Kontextes
soziale Interaktionen strukturieren (vgl. Spence, Deaux & Helm=-
reich, 1985; Sherif, 1982). Diese geschlechterspezifischen Regeln
sind in der Perspektive des Handelnden einerseits als Instruktio-

nen flir die Auswahl, die Priferenz von Handlungen aus einem Reser-—




voire von moglichen Handlungen zu verstehen, andererseits als Er-
wartungen bzgl. des Verhaltens des Interaktionspartners.

Das Element des regelgeleiteten Verhaltens in geschlechts-
spezifischen Interaktionen wurde ebenfalls von Goffman (1977) her-
vorgehoben: In jeder Gesellschaft gibt es tiefverwurzelte institu-
tionelle Praktiken, die den reibungslosen Verlauf sozialer In-
teraktionen oder Episoden ermdglichen. Viele dieser Episoden, Sze-
nen oder Rollendarstellungen haben eine rituellé Form und bestdti-
gen durch ihre Invarianzen die Annahmen iiber die differentielle
Natur der Geschlechter. Diese in Episoden aufeinander bezogenen
geschlechtsspezifischen Verhaltensmuster sind nach Goffman (1977)
zueinander komplementdr. Verhalten, das filir Frauen sozial er-
wiinscht ist, ist flr Ménner unerwilinscht. Beide, typisch feminine
und maskuline Verhaltensklassen ergénzen sich so, daB sie
zusammenpassen. 'Zerbrechlichkeit' paSt zu 'Stdrke’, ‘'Zartheit® zu
'Robustheit' etc. Diese Komplementaritdt von geschlechtsspezifi=-
schem Verhalten impliziert die M&glichkeit der Validierung wvon ty-=
pisch Mdnnlichem und Weiblichen.

Die so aufeinander bezogenen, institutionellen Praktiken und Ver-
haltensmuster sind nicht direkt auf eine Menge psychischer Dispo-
sitionen zuriickflihrbar, sondern durch tiiberindividuelle Werte, Nor-
men und Sanktionen geregelt.

Wenn nachfolgend von Geschlechtsrolle die Rede ist, so meinen wir
damit Klassen von Handlungen und mentale, emotionale Zustdnde, die
entsprechend den kulturell geteilten Vorstellungen fiir Minner bzw.
fiir Frauen typisch sind. Fﬁr.das oben erwdhnte dynamische Moment

der Geschlechtsrolle reservieren wir den Begriff der




Geschlechtsrollenbeziehung. 'Rollenbeziehung' meint reziproke In-
teraktionsmuster zwischen Individuen, die immer wieder auftreten
und daher auch immer wieder zu erwarten sind (Sherif, 1982). Der
Begriff ‘'Geschlechtsrollenbeziehung’ soll, analog zum Begriff der
Rollenbeziehung, immer wieder auftretende, daher 2zu erwartende
Interaktionsmuster, d.h. gesellschaftlich normierte aufeinander
bezogene Klassen von Handlungs- und Erlebnismustern zwischen M&n-

nern und Frauen bezeichnen.




3. PROBLEMSTELLUNG
Wir nehmen an, daB die faktischen, d.h. die in der Realitédt beob-
achtbaren, gegchlechtsspezifischen Klassen von Handlungen, d.h.
Elemente der Geschlechtsrolle, sowie das typische Aufeinanderbezo-
gensein dieser Handlungen im Sinne von Geschlechtsrollenbeziehun—
gen in der objektiven Kultur représentiert sind und sich im In-
halt, sowie in der syntaktisch-semantischen Struktur der Sprache
manifestieren. Eine erste Zielsetzung des Projekts besteht darin,
aus Zeitschriftentexten zum Thema 'Partnerschaft’ jene sozial ge-
teilten Vorstellungen Gber Handlungen, Emotionen, sowie mentale
Zustande zu erheben, die fiir Minner und Frauen typisch sind. Zwei-
tens wird untersucht, wie diese Elemente der Geschlechtsrollen
wechselseitig aufeinander bezogen sind.
Da wir soziale Reprédsentationen als Menge von Konzepten (und Ein-
stellungen) zu einem Sachverhalt definiert haben, stellt sich fiir
uns das Problem, ein'Modell fir die Analyse von Texten zu ent-
wickeln, das in der Lage ist,
- Konzepte {iber geschlechtsspezifische Handlungen, emotionale und
mentale Zustédnde sowie
- deren Aufeinanderbezogensein abzubilden.
Damit stellt sich zundchst die Frage, wie Wissen {iber Elemente von
Geschlechtsrollen und deren wechselseitige Beziehungen reprisen-

tiert ist.
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4. EIN MODELL ZUR REPRASENTATION VON

GESCHLECHTERBEZ IEHUNGEN

4.1 Prames-als Représentationsform

Fir die Abbildung von Konzepten iiber geschlechtsspezifische Hand-
lungen, sowie deren wechselseitiges Aufeinanderbezogensein verwen-
den wir ein Modell, das den Framebegriff von Fillmore (1976,
1977), Chafe (1976) und van Dijk (1977) als Grundlage hatl. Frames
reprédsentieren danach Wissen iiber erfahrungsgemdBe Zusammenhinge
von Handlungen, deren Auftreten in einer bestimmten Situation
wahrscheinlich sind. So definiert van Dijk (1977) Frames als
Einheiten von Konzepten, die nicht essentiell, sondern typisch

aufeinander bezogen sind.

"Frames are not arbitrary ‘'chunks' of knowledge. First of all
they are knowledge units 'around' a certain concept. But, un-
like a set of associations such units contain the essential,
the typical and the possible information associated with such a
concept. Finally, frames seem to have a more or less conventio-
nal nature, and thus should specify what in a certain culture
is 'characteristic’ or 'typical'"(van Dijk, 1977, S.215).

Bei den genannten Autoren haben Frames den Status von mentalen
Strukturen, die einen bestimmten Bereich, eine semantische Domine
unserer alltagsweltlichen Realitidt abdeckene Eine solche semanti-
sche Doméne ist z.B. die Geschiftswelt oder eine kommerzielle
Transaktion. Der kognitive Frame filirx eine kommerzielle Transaktion

hat die Form eines Szenarios, das bestimmte Rollen enthdlt: die

1 Die Wahl dieser Framekonzepte anstelle anderer mentaler Modelle
ist auf deren Kompatibilitdt mit textanalytischen Modellen zuriick=-
zuflihren.
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Rolle des Kdufers und die des Verkdufers. Das Ereignis besteht aus
mehreren Teilhandlungen: Der K&ufer iibergibt das Geld und nimmt
die Ware, der Verkdufer nimmt das Geld und libergibt die Ware.

Ein weiterer Begriff, der in der Fillmore'schen Bedeutungstheorie
(1976) zentral ist, ist der der Prototypikalitit: Eine Erfahrung,
eine Teilhandlung, ist mehr oder weniger typisch bzw. prototypisch
flir eine Framestruktur. Wenn der Kiufer eine Ware auswéhlt, dann
erwartet der Verk&dufer in unserem Kulturkreis, daB der Kunde be-
zahlt; er erwartet nicht, daB8 der Kiufer um den Preis der Ware
feilscht. Als Folgehandlung fiir das Verlangen der Ware ist das Be-
zahlen prototypisch; das Feilschen um den Preis ist mit einer ge-
ringeren Wahrscheinlichkeit zu erwarten.

Frames werden einerseits -&hnlich den Ereignisschemata (vgl. Mand-
ler} 1984)- flir die Assimilation von Handlungen einer semantischen
Doméne und andererseits fiir die Antizipation von weiteren Handlun=-
gen, nachdem initiale Handlungen wahrgenommen wurden, verwendet.
Infolgedessen 188t sich ein Frame als eine Menge von Konzepten
auffassen, die Handlungen verschiedener Rolleninhaber sowie deren
wechselseitiges Aufeinanderbezogensein représentieren.

Ein Frame enth&lt Wissen dariiber, was sich in einer bestimmten Si-
tuation ereignen wird, einschlieBlich der Reihenfolge der Teiler-
eignisse oder Teilhandlungen. Fiir das Verstehen von Episoden hat
dies zur Konsequenz, daB nach dem Auftreten einer Handlung des In-
teraktanten A der aktivierte Frame eine Folgehandlung des Interak-
tanten B wahrscheinlich macht. Der Frame eines semantischen Be-

reichs enthidlt eine Fortsetzungsprédferenz flir die Initialhandlung
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von A. Das Verhalten von B ist =-sofern es fiir die Initialhandlung
prototypisch ist- erwartbar, vorhersehbar.
Der Zusammenhang zwischen Frames und Sprachproduktion bzw. =-rezep-
tion wird in der Fillmore'schen Bedeutungstheorie so gedacht, das
linguistische Elemente wie z.B. Wérter oder Sitze mit Frames asso-
ziiert sind. Die Darbietung der linguistischen Elemente aktiviert
in Abhdngigkeit vom Kontext einen bestimmten Frame, der wiederum
weitere, mit dem Frame assoziierte linguistische Elemente akti-
viert.,
"Particular words or speech formulars, or particular gram-
matical choices, are associated in memory with particular fra-
mes, in such a way that exposure to the linguistic form in an
appropriate context activates in the perceiver's mind the par-
ticular frame - activation of the frame, by turn, enhancing ac-

cess to the other linguistic material that is associated with
the same frame" (Fillmore, 1976, S.25).

So kann in der oben erwdhnten kommerziellen Transaktion der ent-
sprechende Frame durch die Verben ‘'kaufen' und 'verkaufen' akti-
viert werden. Der Frame legt = in Antizipation weiterer Transak-
tionen - die Verben 'bezahlen' und 'Geld annehmen' nahe.
In einer weiteren VerSffentlichung verwendet Fillmore den Framebe-
griff im Sinne von linguistischen Frames oder Kasusrahmen:
"I intend to use the word frame for referring to any system of
linguistic choices ( the easiest cases being collections of
words, but also including choices of grammatical rules or gram-

matical categories) that can get associated with prototypical
instances of scenes. (Fillmore, 1977, S.63)
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Der Framebegriff bleibt hier den sprachlichen Ausdrucksfaktoren im
engeren Sinne vorbehalten (vgl. Mﬁller, 1984), wadhrend der nicht-
sprachliche Anteil bei der Sprachproduktion und -rezeption durch
den Begriff der 'scenes' erfaBt werden soll. 'Scenes' reichen von

visuellen Vorstellungen bis hin zu realen Handlungssequenzen.

Chafe (1976) verwendet in seinem Sprachproduktionsmodell das Fra-
.mekonzept im Sinne der Fillmore'schen Kasusrahmen (1968).
Der erste Schritt bei der Versprachlichung von Erfahrungen ist das
Erinnern dieser Erfahrungen, die in Form von 'chunks'reprédsentiert
sind. Die gesamte Erfahrung wird einer Kategorie im Sinne einer
semantischen Dom&ne zugeordnet, die dann mittels Schemata in Ein-
zelereignisse ('subchunks') zergliedert wird.
"A schema will be understood as a pattern by which a larger
chunk is broken down into smaller chunks. Schemata are avai-
lable at various levels, in the sense that a chunk within a hi-

ger-level schemata may itself be broken down until smaller
chunks at a lower level" (Chafe, 1976, S.43).

Dieser Schematisierungsprozef wird einen Punkt erreichen, an dem
chunks vorliegen, die klein genug sind, daB8 sie in Form von Sitzen
verbalisierbar sind. Der Endpunkt der Schematisierung ist durch
Frames festgelegt. Ein Frame zerlegt die Einzelereignisse einer
Episode weiter so, daB Objekte oder Personen isoliert werden und -
aufgrund ihrer Jjeweiligen Beziehung zueinander - bestimmten

semantischen Rollen zugeordnet sind.
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Der Framebegriff bei Fillmore und Chafe hat einerseits den Status
einer kognitiven Struktur, andererseits den einer linguistischen
Struktur. Ein Frame im Sinne einer kognitiven Struktur bezeichnet
eine semantische Domine (z.B. die des Kaufens) und beschreibt auf
einer bestimmten Ebene der Abstraktion aufeinander bezogene Teil-
handlungen verschiedener Rolleninhaber. Diese Teilhandlungen las-
sen sich auf einer Prototypikalitdtsdimension anordnen:
- sie sind mehr oder weniger prototypisch fiir den semantischen Be
reich und
- mehr oder weniger prototypisch aufeinander bezogen.
Frames als linguistische Strukturen bezeichnen Verbklassen oder
Verbkonzepte mit obligatorischen und fakultativen semantischen
Rollen, die von den an der Interaktion beteiligten Personen einge-
nommen werden. Frames sind letzlich Reprédsentationsformen, dh.
formale Beschreibungselemente ohne Zweckbindung oder inhaltliche
Flillung. Zur Beschreibung sprachlicher Inhalte k&nnen sie u.E. auf
zwel verschiedenen Beschreibungsebenen sinnvoll eingesetzt werden,
Erstens zur Repridsentation der gegenseitigen Bezogenheit von Teil-
handlungen aufeinander, zweitens zur Représentation der Bedeutung
von Verben unter Einbezug der von ihnen er&ffneten semantischen
Rollen. Im ersten Fall sprechen wir von Interaktionsrahmen, im

zweiten Fall von Verbrahmen.
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4.2 Ein Interpretationsmodell .auf.der.Basis.von-Frames

Zur Auswertung der in Texten versprachlichten Beschreibungen wvon
Interaktionen bedarf es eines klassifizierenden Bezugssystems. Wir
haben zu diesem Zweck ein formal spezifiziertes Modell der in
sprachlichen Beschreibungen auftretenden Aussagen iiber Interaktio-
- nen erstellt., Das in der Folge dargestellte Modell dient der Re-
prédsentation der in Texten vorgefundenen sprachlichen Beschreibun-
gen von Interaktionen und auch zu deren Auswertung. Es ist
zugleich formaie Strukturierung des Analysegegenstands als auch

Analyseinstrument.

Bevor wir die einzelnen Bestandteile des Interpretationsmodells

erldutern, wollen wir deren Zusammenspiel an einem Beispiel veran-

schaulichen:
INTERAKTIONSRAHMEN : Gewaltanwendung
|
| === ool |
OBERKATEGORIE: Dissoziierendes V. Dissoziierendes Verhalten
| 1
| I
UNTERKATEGORIE: gewalttdtiqg sein s.schiitzen
| !
[ [
VERBKONZEPT: gewalttdtig sein s.zurlickziehen
gegen Personen !
o |
-mmmm e | |
ROLLEN ¢ log.Subj: er log.0Obj: sie log.Subj: sie
SATZ: Hans gibt ihr eine Ohrfeige Sie l&uft davon

Abb.l: Darstellunyg zweier Beispielssitze im Interaktionsmodell

16



In unserem Modell bildet der Interaktionsrahmen die umfassendste
Einheit. Er reprisentiert eine Interaktionssequenz, bestehend aus
zwei Interaktionsbeitrigen. Da diese in der Darstellung der In-
teraktionssequenz aufgehen, formal dieser untergeordnet sind,
sprechen wir davon, dass der Interaktionsrahmen zwei Leerstellen
fiir die Aufnahme von Interaktionsbeitrigen erdffnet. Die Reprdsen=
tationsform FRAME dient hier der Integration zweier perspektivi-
scher . Darstellungen von Teilhandlungen 2zu einer umfassenderen,

perspektiveneutralen Darstellung einer Handlungssequenz.

Die Interaktionsbeitr8ge werden in unserem Modell auf drei ver-
schiedenen Ebenen klassifiziert. Der Aufbau der Klassifizierung
entspricht dem unseres Kategoriensystems (siehe Kapitel 6.2). Dort
werden bspw. die beiden Verbkonzepte "jn loben" und ".jn belohnen”
der Unterkategorie 'Positive Sanktionierung' subsumiert. Diese
Klasse wird mit der Klasse 'Negative Sanktionierung' unter die
Oberkategorie 'Bewertungshandlungen' zusammengefasst. In dieser
Weise werden die Représentationen von Interaktionsbeitridgen durch
die Unter- und Oberkategorien zweifach klassifiziert. Fiir die Ana-
lyse hat diés zur Folge, dass die Auswertung auf insgesamt drei
verschiedenen Abstraktionsebenen (Verbkonzept =~ Unterkategorie -

Oberkategorie) erfolgen kann.
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In unserem Modell werden die Interaktionsbeitrige durch Verbrahmen
reprédsentiert. Ein Verbrahmen besteht aus einem bestimmten
Verbkonzept und den diesem untergeordneten Geschlechtsbezeichnern,
Die Geschlechtsbezeichner (m,w) symbolisieren die an der Interak=-
tion betéiligten Personen, markiert nach ihrem natiirliches CGCe-
schlecht. Ein so aufgefiillter Vérbrahmen reprdsentiert semantisch
eine bestimmte Handlung, ein bestimmtes Verhalten. Eine Handlung,
resp. ein Verhalten k&nnen aber nur stattfinden, wenn Protagoni-
sten genannt sind, die handeln / sich verhalten, resp. solche, die
von der Handlung betroffen sind. Jedes Verbkonzept erdffnet eine
spezifische Anzahl obligatorischer / fakultativer semantischer
Rollen. In unserem Modell unterscheiden wir zwei Arten von struke-
turellen semantischen Rollen : das logische Subjekt einer Handlung
/ eines Verhaltens und, sofern vorhanden, das logische Objekt ei-
ner Handlung. Der Zusatz 'logisch' unterscheidet die semantischen
Rollen von den syntaktischen Rollen der Satzoberfliche. '‘Objekt’
meint keine ontologische Kategorie - als logische Objekte lassen
wir nur Individuen, resp. deren formale Vertreter zu -, sondern,

in Bezug auf die Handlung, funktionale Bezeichnungen.,
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INTERAKTIONSRAHMEN
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CInteralktionssequentz

i
i
i

| |
| Beltrag 1 | | Beitrag 2

)
|
f
i

Oberkategorie 1
I

Oberkateg. 2 g

Unterkategorie 1

| Unterkatep. 2

i
H
|

Verbkonzept 1
|

i'
| Rolle 1 | | Rolle 2 | | Rolle 1

Jndividuum 1 Individuwm 2 - CIndividuam 2

Abb.2: Schematische Darstellung des Interpretationsmodells




5. MODELL EINER MEHRSTUFIGE TEXTANALYSE

Die Textanalyse hat die Aufgabe, den Schritt vom Datenmaterial zur
inhaltlichen Auswertung zu vollziehen. Sdtze aus Zeitschriftenar-
tikeln sollen inhaltlich analysiert und auf unser Interpretations-
modell abgebildet werden. Dies wird mithilfe eines Analyseverfah-
rens erreicht, das Sdtze geschriebener Sprache in mehreren Schrit-

ten in die gewlinschte Reprédsentation {iberfiihrt. Analyseeinheit ist

dabei der vollstdndige Satz. Enthdlt er mehr als eine Prédikation,
oder eine komplexe Prédikation, so wird er in Einzelprddikationen
zerlegt. Dies geschieht anhand festgelegter Transformationsregeln,
die einen Satz nach syntaktischen Kriterien in Teilsitze zerlegen.
Die Teilsdtze werden anschliessend zu vollstdndigen Sitzen komple=
tiert. Die so normierten S&tze werden der linguistischen Struktur-
beschreibung zugefilihrt, die die Abbildung der wichtigsten Elemente
der Pradikation auf Elemente des semantischen Modells ermog-
licht.Als Resultat erhalten wir eine Représentation der im Satz
versprachlichten Beschreibung eines Interaktionsbeitrags. 2wei
derartige Représentationen werden Jjeweils in die umfassendere
Reprédsentation einer dyadischen Interaktionssequenz eingebunden.
Anschliessend wird die Belegung der semantischen Rollen der Ver-

brahmen mit unterschiedliche Geschlechtsbezeichnern ausgewertet.
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Unsere mehrstufige Analyse umfasst die folgenden Schritte :

1) Syntaktische Normierung der Sitze
2) linguistische Strukturbeschreibung
3) Inhaltliche Analyse der Pridikate

4) Reprédsentation der semantischen Struktur

5.1 Syntaktische  -Normierung

Die Syntax des Deutschen lisst dem Sprachbenutzer viel Spielraum
beim Bilden von wohlgeformten Sitzen. Phinomene wie 'Freie Wort-
stellung' ermbglichen vielfdltigste syntaktische Realisierungen
ein und derselben Aussage. Die syntaktischen Varianten einer Aus-
sage unterscheiden sich hauptsdchlich in stilistischer Hinsicht.
Fiir unsere Analyse sind stilistische Merkmale aber nicht bedeut-
sam. Flr unsere Zwecke geniligt es, eine Aussage auf ihre einfachste
sprachliche Form zurlickzufiihren und so den Aufwand fiir eine lin-

guistische Beschreibung in erheblichem Masse zu reduzieren.

Die Sdtze eines Textes sollen auf eine syntaktische Normalform ge-
bracht werden, bevor sie der linguistischen Analyse zugefiihrt wer-
den, Ein normierter Satz soll nur noch eine einzige Pradikation
enthalten. Eine Pr&ddikation soll dabei den Verbalkomplex mitsamt
der von ihm abhéngigen Erginzungen und Angaben umfassen. Enth&lt

ein Satz mehr als eine Pridikation, so k&nnen diese einander ne-




bengeordnet (Koordination) oder untergeordnet (Subordination) auf-
treten. Fiir beide Arten von komplexer Pridikation wurden Regeln
spezifiziert, die eine syntaktische Transformation komplexer Pré&-
dikationen in einfache ermdglichen. (vgl. die Beschreibung der Ko-

dierregeln in 6.3)

5.2 Linguistische-Strukturbeschreibung

Die linguistische Strukturbeschreibung erfordert folgende Analy-

seschritte :

a) Morphologische Analyse
b) Syntaktische Analyse

¢) Semantische Analyse

Der morphologischen Analyse kommt die Aufgabe zu, den Eingabesatz
lexikalisch 2zu segmentieren. Hierzu ist die Erkennung der Flexi-
onsformen notwendig. Mit der Reduktion der Vollformen auf die
Grundformen ist eine lemmatisierte Darstellung des Satzes mdglich.
Die morphologische Analyse stellt die Ausgangsdaten filir die syn-
taktische Analyse bereit. Es handelt sich dabei im Einzelnen um

die Bestimmung von Wortart, Numerus, Genus und Tempus.
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Die syntaktische Analyse setzt die lemmatisierten Wortformen zu
Konstrukten zusammen und ermittelt die Priddikationsstruktur des
Satzes. Die Prédikationsstruktur wird dabei auf ihre wesentlichen
Bestandteile reduziert : das Verb, resp. den Verbalkomplex, und

dessen Ergdnzungen,

In der semantischen Analyse wird den einzelnen Konstrukten eine
Sedeutuny zugeschrieben. Die Art der zugeschriebenen Bedeutung ist
abhédngig von der Art des Konstrukts. Nominalphrasen bestehend aus
Nomen, Artikel, Personalpronomen, etc. erhalten als Bedeutung das
Zeichen fir einen im Text auftretenden Referenten (siel, sie2,
erl, etc.) zugeschrieben. Dem Verbalkomplex wird als Bedeutung

eine semantische Verbklasse zugeordnet.
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5.3 Inhaltliche - Analyse-der-Prddikate

Nach der linguistischen Strukturbeschreibung liegt eine semanti=-
sche Rept&sentation des Satzes vor. Diese besteht aus einem Prédi-
kat mit ein oder zwei semantischen Rollen. Diese sind von Indivi-
duenbezeichnern (siel, erl, sie2, etc.) besetzt, die die im Text
auftretenden Protagonisten vertreten und unterscheiden. Die Indi-
viduenkonstanten werden 2zur Auswertung auf Geschlechtsrollenbe-~
zeichner (m,w) . reduziert., Die semantischen Rollen der Verb-
kategorie werden auf die semantischen Rollen des Verbkonzepts ab-
gebildet. Dem Prdadikat wird als inhaltliche Interpretation ein

Verbkonzept zugeordnet.

Welche Verbkonzepte zur Auswahl stehen, ist im Kategoriensystem
festgelegt. Darin stehen all diejenigen Verbkonzepte, die fiir un-
sere Fragestellung von Interesse sind. Der Zusammenhang der Kon-
zepte ist durch eine doppelte Klassifizierung geregelt. Mehrere
Verbkonzepte werden zu einer Unterkategorie zusammengefasst, meh-
rere Unterkategorien zu einer Oberkategorie. Zu jedem Verbkonzept
liegt eine Definition vor, die den Bedeutungsreichtum des als Kon-
zeptbezeichner verwendeten Verbs auf die relevanten Aspekte ein-
schrénkt. Die Definition grenzt gleichzeitig ein Verbkonzept von
bedeutungsverwandten Verbkonzepten ab. Der zum Kategoriensystem
gehorige Definitionenkatalog ermdglicht die eindeutige Zuordnung
eines Prddikats zu einem Verbkonzept. Durch den Aufbau eines se-
mantischen Netzes strukturiert dieser den Gegenstandsbereich unse-

rer Untersuchung.
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Modell-Repraesentation

Interalktionsseguenz:

Gewalt anwenden

|

|Vervkonz: | B.IV.2
t
|

!
[og.5ubi:| M

|
|

|Verbkonz: | p,IL9

i
{

|

| log.Subjelrt: | W

Sernantische Repraes. i

Semant.Repraes.2

f Praedilkat: | achlagen

7' exrl

| Praedilat: | fllehen

| log.Subjelcts |sled

Svntaktische Repraes. 1

Svntalct Repraes. 2

Pmmmm I glbt, 2. Ohrielye’

(Subl:1'Hana" {Ob]: "sle’

Praed:|"lacuflt davon’

[Bubjelt:] "ale’

\Hans || gibt ;L:Lhr || eine Ohrfeige. |

Abb.3:

| Sie ||laeuit davon.|

Ablaufschema einer Beispielsanalyse




5.4 Reprédsentation-der.semantischen-Struktur

Das Ergebnis der Textanalyse ist die modellinterne Reprisentation
der in einem Satz beschriebenen Interaktionssequenz. Die Reprisen-
tation wird in préddikatenlogischer Form notiert und in Computerda=-
teien abgelegt. Die Notation wurde so gewdhlt, dass sie mit der
Programmiersprache PROLOG direkt verarbeitet werden kann. An
Stelle des Prédikats steht der Code, den das Verbkonzept im Kate-
goriensystem zugeteilt erhdlt. Die erste Stelle des Codes bezeich-
net die Oberkategorie, die zweite die Unterkategorie und die
dritte das Verbkonzept. In den Argumentstellen stehen Ge-
schlechtsbezeichner (w,m). Erdffnet das Verbkonzept mehrere Argu-
mentstellen, so steht an erster Stelle immer das logische Subjekt
der Handlung und an zweiter Stelle das logische Objekt.

Die einfache Satzfolge

(1) Anna ist in ihn verliebt.
(2) Er vermeidet jeglichen Kontakt mit ihr.

(3) Er liebt Marianne.
wird mithilfe der Codes des Kategorienschemas notiert als :
01 DI3(w,m). DI3: Liebe empfinden fiir jn

02 BIIl(m,w). BIIl: jm ausweichen

03 DI3(m,w). DI3: Liebe empfinden fiir jn
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Die im Text auftretenden Interaktionsbeitrige werden in zusammen=-
héngende Interaktionen segmentiert und darin in die logisch kor-
rekte Reihenfolge gebracht. Eine zusammenhingende Interaktion um=-
fasst dabei alle Interaktionsbeitridge an denen die selben zweil
Personen beteiligt sind und zwischen denen eine Rinheit wvon Ort
und Zeit besteht

T1: 01,02 12: 03

Die Datenbasis, bestehend aus Satzreprésentationen in obenstehen=
der Notation, bildet die Grundlage filir die Auswertungen. Ausgewer-
tet werden die

= Auftretenshdufigkeit der einzelnen Verbkonzepte und

- die Verteilung der Geschlechtsbezeichner auf die

semantischen Rollen

Bei allen Auswertungen sind wegen der doppelten Klassifizierung
der Verbkonzepte (vgl. Kategoriensystem in Kap. 6.2) Ergebnisse

auvf drei verschiedenen Abstraktionsstufen erzielbar.
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6. DURCHFUHRUNG DER TEXTANALYSE

6.1 Textauswahl

Die Grundgesamtheit der Zeitschriftenanalyse waren alle Zeit-
schriften, die innerhalb eines Zeitraumes von 7 Monaten (September
bis Dezember 1984 und Médrz bis Mai 1985) erschienen und minde-
stens 1% der Bevdlkerung ab 14 Jahren erreichen. Diese Grundge-
samtheit (N=107) wurde auf der Basis der durchschnittlichen Merk-
male ihrer Rezipienten (Alter, Geschlecht, soziodkonomischer Sta-
tus, Einkommen und Grad der Schulbildung), die aus "Allensbacher
Werbetrdgeranalysen", (1981) entnommen wurden, durch faktoren- und
clusteranalytische Verfahren in Klassen eingeteilt. Aus dieser
Grundgesamtheit der Datentrdger wurden 72 Zeitschriften ausge-
wdhlt, die {iber den Zeitraum von sieben Monaten hinsichtlich des
Auftretens der Auswahlkriterien 'Texte zum Thema Mann, Partner-
schaft, Geschlechterbeziehungen' etec. analysiert wurden.

Insgesant wurden 1273 Zeitschriftennummern beziiglich der
Auswahleinheiten analysiert. Diese verteilen sich wie folgt tiber

die Dimensionen 'Schicht' und 'Geschlecht'l der Rezipienten:

1 Die Klassifizierung von Zeitschriften nach Schicht und Ge-
schlecht der Rezipienten erfolgte durch Faktoren- und Clusterana-
lysen von Lesermerkmalen (Einkommen, formale Bildung etc.).
Schicht "hoch" bedeutet, daB die Leser der Zeitschriften iiber ein
relativ hohes Einkommen verfiigen und einen relativ hohen Schulab-
schluf3 vorweisen k&nnen. Schicht "niedrig" besagt, daB die Zeit~-
schriften dieses Typs von Personen mit einem geringen Einkommen
und geringem Bildungsstand gelesen werden. Schicht "mittel" be-
sagt, daB die Leser dieser Zeitschriften {iber ein durchschnitt-
liches Einkommen und durchschnittlicher Bildung verfiigen.

Das Geschlecht der Rezipienten mit der Ausprégung "m&nnlich"/
"weiblich" besagt, daB die Zeitschriften primdr von Mdnnern bzw.
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Schicht der,
Rezipienten|Geschlecht der Rezipienten

R G T R K 8 D R 0 W G GG G G S Gt 53 G v Gy W e G G TR SR 1 R 0w D G N s G G G ) S GBS v G (D G v D W G G G S G s ks S G Gt

| neutral | weiblich! minnlich| nicht spe=!
! ! ! zifiziert |
{110 ' 116 I 19 0 I 245
mittel | 8.6% I 9.1% Po1.5% 0% 119,2%
{512 I 320 ! 0 0 | 832
niedrig I 40.2% I 25.1% ! 0% 0% 165.3%
' 65 L 20 ' 79 ! 0 | 164
hoch 5.1% bo1.6% I 6.2% | 0% 112.9%
nicht spe= | 0 ' 0 ! 0 ! 32 I 32
zifiziert | 0% ! 0% ' 0% ! 2.5% | 2.5%
687 456 98 32 1273
53.9% 35.8% T.7% 2.5% 100%

G I T S ) O G Dy (S G G M S G o D G ST D W G S AR A T e A e WD T @R G G D T G A SN S G I I G G e G G S G e D G G

Tab.l: Verteilung der analysierten fZeitschriften iiber 'Geschlecht"
und 'Schicht! der Rezipienten

Die Gesamtheit der 515 selegierten Texte verteilt sich wie folgt

iiber die Klassen von Zeitschriften :

von Wzauen geleswn werd@ng Bel aer Auspraqung 'neutral’ gibt es
keine geschlechterspezifische Prdferenzen.
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Schicht der|
Rezipienten|Geschlecht der Rezipienten

| neutral | weiblich| ménnlich| nicht spe=|
l | l | zifiziert |

TEE O @SS e eSS oS W S WG R me TR D ED Gr M G Gn En e G R s W eE b kMR e en @ e on Co s kS D G b e G D w

I 19 I 75 | 4 | 0 | 98

mittel | 3.7% | 14,6% | 0.8% | 0% [19.0%
| 221 | 104 | 0 | 0 | 325

niedrig | 42.9% | 20.29% | 0% l 0% [63.1%
4 I 58 | 5 | 0 | 67

hoch | 0.8% | 11.3% I 1.0% | 0% [13.0%
nicht spe= | 0 | 0 | 0 ! 25 | 25

zifiziert | 0% I 0% | 0% l 4.9% | 4.9%
244 237 9 25 515

47 .4% 46.0% 1.8% 4.9% 100%

WEOSEmOE S EEEE SRS eDE S D DS @D @ D@D e e e D e @ o e @ @ @ e

Tab. 2: Verteilung der Texte zum Thema ‘'Partnerschaft/Rolle des
Mannes' iiber die nach Schicht und Geschlecht der Rezipienten kate-
gorisierten Zeitschriften.

Wie aus Tab. 2 ersichtlich ist, entfillt die Mehrzahl der Texte
(43%) auf die Zeitschriften, die in unteren Schichten sowohl von
Mdnnern als auch von Frauen gelesen werden. 104 Texte (20%) stam-
men aus Zeitschriften, die in unteren Schichten primir von Frauen
gelesen werden., Aus den Zeitschriften mit niedrigem Schichtfaktor
wurden insgesamt 325 Texte (63,1%) selegiert. An zweiter Stelle
sind die Zeitschriften zu nennen, die beziiglich Schicht als ‘mit-
tel' klassifiziert wurden. Daraus wurden 98 Texte (19%) selegiert,
Aus den Zeitschriften mit positiven Ladungen auf dem Schichtfaktor

wurden 67 Texte (13%) erfasst.

Ein Problem bestand in der relativ groBen Inhomogenitdt der Texte,
die aus der verhdltnismdBig groBen Streubreite der analysierten

Zeitschriftenstichprobe hinsichtlich der Rezipientenschichten



resultierte. Vom in der Ichform erzihlten Erlebnisbericht bis zum
abstrakten, stark generalisierenden 'Wissenschaftsreport' traten
die unterschiedlichsten Textsorten auf. Die Breite der Frage=
stellung verbot die Beschrénkung auf eine Auswahl spezifischer und
relativ homogener Zeitschriftenartikel. Bei der Entwicklung des
Kategoriensystems wurde darauf geachtet, dass die Definitionen der
Kategorien einen einheitlichen Abstraktheitsgrad aufwiesen. So

inige der in den Texten vorgefundenen stilistischen Un-
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6.2 Beschreibung des -Kategoriensystems

Das Kategoriensystem hat die Aufgabe, die in den Texten beschrie-
benen Interaktionsbeitrdge inhaltlich zu deuten und zu klassifi-
zieren. Da ein Kategoriensystem nie universell ist, kann es immer
nur einen beschrénkten Ausschnitt der "Welt" darstellen. Wir haben
es ganz auf unsere Fragestellung ausgerichtet. Es sollen nicht
alle S&dtze eines Textes mittels Kategorien beschrieben werden,
sondern nur solche, die filir unsere Untersuchung relevante Informa-
tionen enthalten. Um eine korrekte Zuordnung von Kategorien zu
Textstellen zu gewdhrleisten, haben wir einen Definitionenkatalog
erstellt. Dieser gibt jeder Kategorie eine inhaltliche Bestimmung
und grenzt sie von &dhnlichen Kategorien ab, um Uberschneidungen zu
verhindern.

Unser Kategoriensystem ist hierarchisch aufgebaut. Wie in 4.3

theoretisch beschrieben, verwenden wir drei Arten von Kategoriens:
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Oberkategorien Unterkategorien Verbkonzepte

Jede Kategorienart enspricht einer eigenen Abstraktionsebene. Ei-
ner Unterkategorie werden jeweils 2-4 Verbkonzepte zugeordnet. Je-

weils 4 Unterkategorien werden zZu einer Oberkategorie zusammen-

gefasst:
KATEGORIENSYSTEM
{
b e e e e e i e e e D o o o e e e e 1
I i | |
| | | |
Assoziierendes Dissoziierendes Bewertungs- Erleben
Verhalten Verhalten Handlung !
| | | |
1
' ® @ o o @ © e a e
|
| | | ]
: ““““““““““““ | T e ———— [T E e - |
| : | |
Hilfe Hilfe Kontakt e.Beziehung
suchen leisten pflegen aufbauen
| | | #
!
] o & @ ® ° o e o e
|
R e e — :
| |
jdn.um etwas bitten Schwidche zeigen

Die Verbkonzepte sind die elementaren Beschreibungselemente unse-
res Kategoriensystems. Die Definition des einzelnen Verbkonzepts
entscheidet dariiber, ob es als inhaltliche Repréisentation fiir eine
bestimmte Textstelle zutreffend ist, oder nicht. Jeweils zwei bis
vier Verbkonzepte werden zu einer Unterkategorie zZusammengefasst,
Die Unterkategorien sind als Interaktiohsbeitrége definiert. Je-
wells vier Unterkategorien werden zu einer Oberkategorie zusammen-
gefasst. Oberkategorien sind als Verhaltens- oder Erlebensklassen

definiert. Jeder reprdsentierten Textstelle wird in unserer forma-

[5%)
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len Notation der Code fiir das Verbkonzept, die Unterkategorie und
die Oberkategorie zugewiesen. In jeder Phase der Auswertung ist
die Einordnung der kodierten Textstelle auf jeder der drei Klassi=-

fikationsebenen verfiigbar.

Auf der obersten Ebene umfasst das Kategoriensystem folgende vier

Oberkategorien:

A) ASSOZIIERENDES VERHALTEN
B) DISSOZIIERENDES VERHALTEN
C) BEWERTUNGSHANDLUNGEN

D) ERLEBEN

Das Assoziierende Verhalten ist definiert als Verhalten, das po-
tentiell eine Anndherung oder Bindung zum Interaktionspartner im-
pliziert, Es umfasst Interaktionsbeitrdge von "auf jmd. 2zugehen"
tiber "intim sein" bis hin zur Etablierung einer langfristigen Be-
ziehung.

Das Dissoziierende Verhalten besteht aus Verhaltensmustern, die
denjenigen des assoziierenden Verhaltens entgegenwirken. Es li3sst
die Unterschiede und Gegensdtze der Interaktionspartner klar zu-
tage treten und leistet so einer interpersonalen Distanzierung
Vorschub. Die zugehSrigen Interaktionsbeitrige sind von "passi-
ver/aktiver Opposition" iiber "BEinschlichterung" bis hin 2zu "Gewalt~-
tatigkeit" gespannt.

Unter Bewertungshandlungen verstehen wir fjene symbolischen Hand-

lungen, die demonstrativ eine Bewertung eines der beiden Interak-




tanten vornehmen. Die Bewertung eines der beiden Interaktanten
kann sowohl eine Verdnderung der Selbsteinschitzung, als eine Ver-
dnderung der Partnereinschdtzung nach sich ziehen. Die Interakti-
onsbeitrdge umfassen positive resp. negative Sanktionierung des
Partners und Aufwertung oder Abwertung der eigenen Person.

Die Klasse ERLEBEN enthdlt im Gegensatz zu den anderen Oberkatego-
rien internale Zust&nde. Sie beschreibt kein beobachtbares Ver-
halten, sondern emotionale und mentale Zustinde. Handlungen des
Partners rufen nicht immer beobachtbare Reaktionen hervor. Oft
schlagen sie sich mit einer Verdnderung im Erleben des Partners
als Person oder im Erleben der eigenen Situation nieder. Unter
'Erleben' finden sich die Interaktionsbeitrége "Sympathie resp.
Antipathie fiir den Partner empfinden" sowie "Freude resp. Unbeha-

gen empfinden”.
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A} ASSOZIIERENDES VERHALTEN

T. HILFE SUCHEN

1) (jn) bitten um, flehen nach
2) Schwdche zeigen

IX. HILFE LEISTEN

1) jn aktiv unterstiitzen
2) dn moralisch unterstitzen
2} empathisch sein gegeniliber jm

IIT. XONTAKT PFLEGEN

1) jm Kontakt anbieten

) Jn eine Gefdlligkeit erweisen
) Jm etw schenken

) jm etw in Aussicht stellen

L N

IV. BEZIEHUNG AUFBAUEN
1) 9m verbal seine Liebe bekunden

2) zartlich sein (zu jm)
3) mit jm eine ldngerfristige Bindung einrichten

B) DISSOZIIERENDES VERHALTEN

I. RINSCHUCHTERN

1. jm. drohen (mit etw.)
2. etw., fordern (von jm.)

II. SICH SCHUTZEN

1) Jm auvsweichen

2) sich unauffdllig verhalten
3) sich zurickziehen

4) sich aufgeben




ITI. OPPOSITION

1) sich verteidigen
2) sich verweigern

3) etw. verhindern

IV. GEWALTTATIG SEIN

1) gewaltt&tig sein gegen Dinge
2) gewalttdtig sein gegen Personen

C. BEWERTUNGSHANDLUNGERN

1. POSITIVE SANKTIONIERUNG

1) jn. idealisieren

2) jn (flr etw) loben

3) Jn (mit etw) belohnen

IT. NEGATIVE SANKTIONIERUNG

1) jn kritisieren (wegen etw)

2) jn miBachten

3) jn bestrafen (fiir etwas)

IIT. AUFWERTUNG DER EIGENEN PERSON
1) prahlen (mit etw)

2) (jm) begehrte Dinge prisentieren

IV. ABWERTUNG DER EIGENEN PERSON

1. neg. Bewertung des Korperbildes, des &uBeren Erscheinens
2. neg. Bewertung eigener Fdhigkeiten und Leistungen
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D) ERLEBEN

I. SYMPATHIE

1) Achtung empfinden fiir jn

2) Zuneigung empfinden fiir jn

3) Liebe empfinden fiir jn

4) billigen des Interaktionsbeitrags von jm

II. ANTIPATHIE

) dn verachten fiir etw
2) sich iliber jn drgern
)

)

HaB empfinden flir jn
missbilligen des Interaktionsbeitrags von jm

TN A

III. FREUDE

1) sich freuen (iiber etw, auf etw)
2) zufrieden sein (mit etw)
3) erstaunt sein (iiber etw)

TV. UNBEHAGEN

1) sich filirchten (vor)

2) niedergeschlagen sein (wegen)
3) enttduscht sein (von etw.)

4) sich schémen (wegen etw.)




6.3 Kodierregeln

Unter 'Kodierung der Texte' verstehen wir die Anwendung des Analy-
semodells auf die zu untersuchenden Texte. Das Resultat der Kodie-
rung besteht aus der Notation der Satzinhalte in der formalen
Sprache unseres Beschreibungsmodells. Die Kodierung wurde von spe-
ziell geschulten Kodierern vorgenommen, die auch am Spezifikati-

1)

onsprozess der Kategorien beteiligt worden sind” Die Kodierung
umfasst die ersten drei Schritte des Analysemodells (vgl.Kapitel
5). Vor der Durchfilihrung der Kodierung wurde die Intercoderreli-
abilitdt des Kategoriensystems und der Kodierregeln {iberpriift. Das
Verfahren von Holsti (in: North et al. 1963, 49) filir Nominalskalen
wurde angewendet auf das Erkennen der Kategorien, die Identifi-
kation der in den Texten genannten Personen sowie auf das TIsolie-

ren von Interaktionssequenzen aus den Texten. Die Messung ergab

eine Gesamtreliabilitidt von 0.83

ITEM | SUMME KODIERUNGEN | UBEREINSTIMMUNGEN | RELIABILITAT
Kategorien | 198 ! 83 ! 0.84
Personen ! 44 ! 20 ! 0.91
Sequenzen ! 139 | 55 ! 0.79
Gesamt ! 381 ! 158 { 0.83
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Bei der Anwendung des Analysemodells in der Kodierung wurden alle

drei Analyseschritte in einem einzigen Arbeitsgang durchgefiihrt.

Unser Dank gilt hierfiir Gerhard Bradatsch und Susanne Schwarz.
2 Mit Sequenzen sind unmittelbart aufeinander bezogene Abfolgen
von Handlungen und/oder Erlebensqualitdten zweier Interaktanten
gemeint.
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Voraussetzung flir die Anwendung unseres Modells war die Auswahl
der kodierbaren Textstellen; Denn nicht alle Abschnitte der ausge-
wéhlten Texte enthielten Beschreibungen von Interaktionen in dem
Sinne, daB Handeln und/oder Erleben zweier Personen unmittelbar
aufeinander bezogen waren. Ferner beschrieben nicht alle 8Sitze
der ausgewdhlten Abschnitte Interaktionsbeitrdge, die 2zur Be-
stimmung der Geschlechtsrollenbeziehungen geeignet waren. Krite-
rien fir die inhaltliche Relevanz von Sitzen lieferte das auf un-

sere Fragestellung zugeschnittene Kategoriensystem. Inhalte, die

durch keine Kategorie abgedeckt waren, wurden nicht kodiert.

Als Analyseeinheit haben wir eine sog. NORMIERTE PRADIKATION fest-
gelegt. Hierbei handelt es sich um einen Satz oder Teilsatz, der
eine vollstdndige Pré&dikation iiber Protagonisten der Interaktion
enthdlt. Eine Pr&dikation entspricht dabei genau einer syntaktisch
als Verbgeflige mit besetzten Valenzstellen realisierten Verhal-
tensbeschreibung.

In einem Satz k&nnen mehrere Prddikationen enthalten sein. Dies
ist bspw. der Fall, wenn ein Nebensatz durch die Konjunktion 'und!

mit dem Hauptsatz verbunden ist:
(1) Sie rief ihn gestern an und forderte ihr Geld zuriick.
Sdtze dieser Art miissen in einfache Pridikationen zerlegt werden,

bevor ihnen eine Kategorie des Kategoriensystems zugeordnet werden

kann:
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(2) Sie rief ihn an. Sie forderte ihr Geld zurilick.

Dabei ist aber 2zu beachten, dass in den so reduzierten Pridika-
tionen nicht alle aus dem Kontext unmittelbar ersichtlichen seman-
tischen Rollen als Verbergédnzungen realisiert sind. Im zweiten
Satz von (2) fehlt bspw. die Person, von der "Sie" etwas forderte.

Diese ist syntaktisch durch ein Personalpronomen zu vertreten:

(3) Sie rief ihn an. Sie forderte von ihm das GCeld zuriick.

Nach der Zerlegung und semantischen Ergdnzung der Sdtze ist deren
syntaktische Normierung vorzunehmen. Dabei werden von der Norm
(Subjekt - Prddikat - Objekte = Adverbiale) abweichende Satzstel-

lungen ausgeglichen und Passivsédtze in Aktivsdtze transformiert:
(4) Von ihm wird sie geschlagen. => Er schlidgt sie.

Vom resultierenden normierten Satz kénnen bei der inhaltlichen

Analyse nicht alle Syntagmen verwendet werden. Angaben, Attribute,

Partikel (ausser Negationspartikel) und der grdsste Teil der Mo-

dalwbrter mnmiissen getilgt werden, um von einem normierten Satz zu

einer normierten Pr&dikation zu gelangen:

(5) Er ging tatsdchlich nach Hause. => Er ging nach Hause.

Sind in dieser Weise normierte Prddikationen aus dem Text extra=-
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hiert worden, so kann diesen eine Kategorie des Kategoriensystems
zugeordnet werden. Die Zuordnung erfolgt, indem der gesamte
Verbkomplex, dh. das Verb mit Adverbien und nichttilgbaren Modal-
w8rtern, vom Kodierenden inhaltlich gedeutet und mit den Defini-

tionen der Kategorien verglichen wird.

Obwohl es sich bei den geschilderten Schritten um sehr unter-
schiedliche T&tigkeiten handelt, deren Anwendungsreihenfolge nicht
beliebig ist, werden diese vom Kodierer alle im selben'Arbeitsgang
erledigt. Dies birgt die Gefahr, dass der Kodierer beim Analysie-

ren des Textes unter Umst&dnden eigene Inferenzleistungen mitein-
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bringt. Dies wiirde aber einer Interpretation wihrend des Ko-

diervorgangs gleichkommen und damit unsere Maxime verletzen, so
nah wie m8glich am Text zu arbeiten. Um die analytische Trennung
der einzelnen Schritte 2zu gewdhrleisten, haben wir in Zu-
sammenarbeit mit den Kodierern einen detaillierten ABLAUFPLAN fiir

die Kodierung relevanter Sitze aufgestellt:

l.Schritt: Zerlegen von Sdtzen mit komplexer Pr&ddikation in
solche mit einfacher Priddikation.

2.5chritt: Ergdnzung nichtbesetzter syntaktischer Verbvalenzen
durch entsprechende Personalpronomen.

3.Schritt: Normierung der Syntak der Préddikation durch Trans
formation von Wortstellung und Genus.

4.Schritt: Tilgung von nichtkodierbaren Syntagmen.

5.8chritt: Interpretation: Zuordnen einer Kategorie aus dem

Kategoriensystem.




Fiir alle genannten Schritte erhielten die Kodierer genaue An-
weisungen, welche sprachlichen Phédnomene auftreten konnen und wie
diese zu behandeln seien. Nicht in allen Fillen liess sich aber
eine eindeutige und befriedigende L8sung finden. Es blieben einige
Problemf&lle, in dem unser Verfahren z.T. prinzipbedingt nicht an-

wendbar ist:

= In der direkten/indirekten Rede ist nur mithilfe des
Kontextes erschliessbar, wer der Adressat ist und welche Art
von Sprechhandlung vorliegt.

- Modalverben (k&nnen, sollen, mbgen, etc.) kdnnen in ver
schiedenen Sinnzusammenhdngen unterschiedliche Bedeutungen
annehmen. Sie enthalten in der Regel eine Stellungnahme des
Textautors und geben somit nur indirekt einen Interaktions
beitrag wieder.

- Verben des Wollens und Verben des Glaubens/Meinens enthalten
ebenfalls eine Stellungnahme, die nicht immer mit der Sicht
eines Interaktanten gleichzusetzen ist. Ist eindeutig eine an
der Interaktion beteiligte Person das logische Subjekt eines
solchen Verbs, so wird damit nichtbeobachtbares Verhalten
geschildert, und es l&dsst sich die dabei zum Ausdruck

gebrachte Einstellung kodieren.
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7. ERGEBNISSE DER UNTERSUCHUNG

Wie bereits oben dargestellt, besteht ein Analyseziel darin, jene
in der Sprache sich manifestierenden Vorstellungen {ber typisch
médnnliche und weibliche Verhaltens- und Erlebensmuster sowie deren
Aufeinanderbezogensein zu erfassen. Flir die Realisierung dieser
Zzielsetzung wurde die Datenbasis hinsichtlich der Verteilung der
Geschlechtsbezeichner (Mann, Frau), unter Berlicksichtigung der Po-
sitionierung in Subjekt- und Objektrolle, auf die im Kategoriensy=-
stem definierten Verbkonzepte analysiert.

In Tab. 3 ist zundchst die Verteilung der Geschlechtsbezeichner in
der Rolle des logischen Subjektes auf die zu Oberkategorien ab-
strahierten Verbkonzepte dargestellt. Wie aus der Tabelle ersicht-
lich, wurden insgesamt 3090 Interaktionsbeitrige kodiert. Davon
entfallen 1636 (52.9%) auf Verbkonzepte mit einem minnlichen Ge-
schlechtsbezeichner und 1454 (47.1%) auf Verbkonzepte mit einem
weiblichen Geschlechtsbezeichner in der semantischen Rolle des lo=-
gischen Subjekts.

Betrachtet man zundchst die H&ufigkeiten {iber die Spalten der Ta-
belle, so ist evident, daB Frauen prim3r durch Konzepte des Erle-
bens (46% der Nennungen mit Frauen in der Rolle des logischen Sub-
jektes), also iiber die Kategorien 'Sympathie, Antipathie filir je-
manden empfinden’, ‘'Freude' und ‘'Unbehagen' und am wenigsten {iber
Bewertungshandlungen (10%) beschrieben werden. Minner hingegen

werden am wenigsten tiliber die Erlebenskategorie (20%) und am hdu-
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figsten {lber dissoziierende Verhaltensklassen (30%) wie ‘'jemanden

einschiichtern', 'gewaltdtig sein' etc. beschrieben.

Vergleichen wir jedoch zundchst spaltenweise die Hiufigkeiten der
Geschlechtsbezeichner auf der obersten und mittleren Ebene der Ka-
tegorienbildung. Wie aus Tabelle 3 ersichtlich ist, wurden 635 In-
teraktionsbeitrédge als 'Assoziierendes Verhalten' kodiert. Die Ka=-
tegorien dieser Verhaltensklasse umfassen Handlungen, die potenti-
ell eine Bindung im Sinne von 'auf jemanden zugehen' iiber 'intim
sein' bis hin zur 'Etablierung einer langfristigen Beziehung’ um-=
fassen. 61% der Interaktionsheitridge dieser Verhaltensklasse wur-
den von Mannern initiiert und nur 39% von Frauen.

Tab.3: Verteilung der Geschlechtsbezeichner auf die semantischen
Rollen des logischen Subjektes iliber die Oberkategorien

| Subjektbesetzung |
! Mann | Frau
1 s I
________________ SRS OO
Assoziierendes | 387 248 635
Verhalten 60.9% 39.1%
23.7% | 17.1%
|
________________________ .
Dissoziierendes 495 394 889
Verhalten 55.7% 44,3%
30.3% 27 .1%
Bewertungs= I 422 145 | 567
handlungen 74.4% 25.6% |
25.8% ! 10.0%
IR PRI PR
Erleben I 332 I 667 I 999
{ 33.2% { 66.8% |
20.3% | 45.9%
________________________ | e e o
i
1636 1454 3090
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In Tabelle 4 ist die genannte Oberkategorie weiter in Kategorien
mittlerer Ebene aufgeschliisselt. Neben der Subjektbesetzung sind
spaltenweise die Subjekt-/Objektbesetzungen durch ‘'Mann' in der
Rolle des logischen Subjektes und ‘Frau' in der Rolle des logi-

schen Objektes und vice versa beriicksichtigt.

Die erste Kategorie 'Hilfe suchen' mit den Verbkonzepten 'jemanden
um etwas bitten' und 'Schwéche zeigen', umfaBt Verhaltensbeschrei-
bungen, die eine Notlage des Agenten gegeniiber einer anderen Per-
son anzeigen. Wie aus Tabelle 4 ersichtlich, wird die Frau h&ufi-
ger in der Rolle einer notleidenden Person dargestellt (63.7%) als
der Mann (36.6%). Diese Héufigkeiten beziehen sich auf hilfesu-
chendes Verhalten, wunabhingig vom Geschlecht des jeweiligen
Interaktionspartners. Berlicksichtigt man die Konstellationen der
Verbindungen von Subjekt- und Objektbesetzungen durch 'Mann' und
'"Frau', so =zeigt sich, daB Minner gegeniiber Frauen seltener
(40.2%) als notleidend dargestellt werden, als umgekehrt Frauen
gegeniiber Minnern (59.8%). Diese Unterschiede sind besonders aus-
geprdgt bei dem Verbkonzept 'jemanden um etwas bitten'. Frauen
werden.generell (67.2%) und auch in der Interaktion mit Minnern
(66.6%) hdufiger in der "Bittstellerposition" dargestellt als Min-
ner (33.8% und 33.3%).

Eine &hnliche Konstellation der Subjekt- und Objektbesetzungen ist

beim Verbkonzept 'Schwiche zeigen' erkennbar.
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Tab.4: Verteilung der Geschlechtsbezeichner auf die semantischen
Rollen des logischen Subjektes und Objektes iiber Klassen von asso-
ziierendem Verhalten

Assoziierendes Verhalten

Subj.besetzung| Subj.-/0bj.-besetzung
|

Mann | Frau i Mann+Frau | Frau+Mann
I. HILFE SUCHEN 61 1107 ! 41 ! 61 168/102
36.6%] 63.7% | 40.2% ! 59.8%
1. (jn) bitten um 19 I 39 ! 14 ! 28 58/ 42
33.8%! 67.2% | 33.3% ! 66.6%
2. Schwdche zeigen 42 | 68 ! 27 ! 33 110/ 60
38.2%| 61.8% | 45% ! 55% |
II. HILFE LEISTEN 87 I 65 ' 84 ! 30 1152/114
57.2%) 42.8% 73.7% ! 26.3% |
1. jm. aktiv 32 27 31 ! 13 59/ 44
unterstiitzen 54,2% 45,8% 70.5% 29.5%
2. jm. moralisch 16 22 16 8 38/ 24
unterstiitzen 42.,1% 57.9% | 66.6% 33.3%
3. empathisch sein 39 16 37 9 55/ 46
gegeniiber jm 70.9% 29.1% 80.4% 19.6%
III.KONTAKT PFLEGEN 133 42 {130 38 1175/168
76% 24% ! 77.4% 22.6% |
1. jm Kontakt 55 25 54 25 80/ 79
anbieten 68.8% 31.2% 68.4% i 31L.6%
2. jm eine Gef&dl- 19 5 19 ! 5 24/ 24
ligkeit erweisen 79.2%] 20.8 | 79.2% ! 20.8% |
3. jm etw schenken 32 ! 4 ! 31 ! 3 ! 36/ 33
88.9% 11.1% 93.9% { 9.1% |
4. jm etw. in Aus- 27 8 26 ! 5 | 35/ 31
sicht stellen 77.1% 22.9% 83.9% H 16.1% |
IV.BEZITEHUNG AUP- 106 34 103 31 140/133
BAUEN 75.7% 24,3 77.4% 22.6
1. jm verbal seine 21 9 20 8 1 30/ 28
Liebe bekunden 70% 30% 71.4% 28.6%
2. zdrtlich sein 60 12 58 10 72/ 68
83.3% 16.7% | 85.3% 14.7%
3. mit jm eine Bin- 25 I 13 25 13 38/ 38
dung einrichten 65.8%] 34.2% 65.8% ! 34.2%
387 | 248 I 358 160 1635/518

Bei der zweiten Kategorie ‘Hilfe leisten' ist eine v6llig andere
Konstellation beobachtbar. Hier sind es die Minner, die gegeniiber

Frauen in der Rolle des Hilfeleistenden dargestellt werden. Es
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sind primdr die Ménner, die Frauen ‘aktiv und moralisch unterstiit-
zen', ihnen gegeniiber 'empathisch' sind, wihrend die Frauen als
die Empfdnger, die NutznieBer hilfeleistenden Verhaltens darge=-

stellt werden.

Die dritte Kategorie assoziierenden Verhaltens, 'Kontakt pflegen',
beschreibt Verhaltensmuster, deren symbolischer Gehalt das Inter-
esse an einem Kontakt oder am Fortbestehen des Kontaktes zum Aus-
druck bringt. Diese Verhaltensmuster werden, wie aus Tabelle 4 er=-
sichtlich, vorwiegend M&nnern und wesentlich seltener Frauen zuge-
ordnet. Es sind die Minner, die iﬁ der Zeitschriftenkultur Frauen
'etwas in Aussicht stellen', ‘'etwas schenken', 'eine Gefdlligkeit
erweisen' oder 'Interesse an einer Beziehung' bekunden. Die Frauen
sind eher in der passiven Rolle derjenigen, die solche Angebote

entgegennehmen.

Die letzte Kategorie assoziierenden Verhaltens 'eine Beziehung
aufbauen', als Steigerung, Intensivierung oder Festigung bis hin
zur Institutionalisierung einer bereits existierenden Beziehung,
umfaBgt Verbkonzepte wie 'jemandem seine Liebe bekunden', ‘zirtlich
sein' und mit 'jemandem eine Bindung eingehen'. Die Rolle des lo-
gischen Subjektes wird bei diesen Verbkonzepten generell hdufiger
von Mdnnern als von Frauen besetzt, wihrend Frauen in der komple=
mentdren Rolle des logischen Objektes entsprechend hdufiger ver-
treten sind. Dies bedeutet inhaltlich, daB Minner als jene Perso-

nen dargestellt werden, die den aktiven Part bei der Intensivie-
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rung einer Beziehung ibernehmen, wihrend die Frauen auch hier als

passiv, als Empfidnger des Angebotes beschrieben werden.

Versucht man eine erstes Resumee, so scheint es, daB Frauen in den
Vorstellungen der Textproduzenten und - aufgrund der Objektivie=
rung und Verbreitung der Texte -~ in einem wichtigen "Speicher" der
objektiven Kultur als hilfesuchend dargestellt werden. Minner neh-
men die zur Frau komplementdre Rolle ein, indem sie Hilfe gewdh=
ren, Frauen gegeniber empathisch sind, sie moralisch unterstiitzen,
etc.

Die Eroberung des Geschlechtspartners, die Etablierung und Inten-
sivierung einer (vorwiegend erotischen, sexuellen) Beziehung ist
in der objektiven Kultur die Sache der Minner. Sie sind es, welche
die Initiative ergreifen, wihrend die ETaueh als Objekte dieser

Handlungen dargestellt werden,

Bei der =zweiten Oberkategorie des ‘'Dissoziierenden Verhaltens',
mit Verhaltensmustern, welche geeignet sind eine interpersonelle
Distanz zu schaffen, sind es nach Tabelle % die M&nner, welche mit
55.7% aller Nennungen eine Distanz anstreben, wihrend Frauen nur
in 44.3% in dieser Rolle dargestellt werden. Ist die Rolle des lo-
gischen Objektes von einem gegengeschlechtlichen Interaktionspart=~
ner besetzt, so sind es sogar 65.8% aller Nennungen, in denen Mé&n-
ner die Rolle des "Distanzschaffenden" und die Frauen die Rolle
des abgewiesenen Parts einnehmen (vgl. Tab.5).

Gehen wir eine Abstraktionsebene tiefer zur ersten Unterkategorie

'Einschiichtern', die kommunikatives Verhalten eines Interaktanten
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abbildet, das von einem zweiten ein Verhalten fordert oder verbie-
tet. Ein erstes, dieser Kategorie zugeordnetes Verbkonzept,
"jemandem drohen', enthidlt in der Mehrzahl mit 72.7% den Mann in
der Rolle des logischen Subjektes und die Frau in der Rolle des
logischen Objektes. Das bedeutet in anderen Worten, daB das
Aussprechen von Drohungen geéenﬁber einem Geschlechtspartner in
der objektiven Kultur primir ein Element der minnlichen Rolle ist,
wihrend die Frau diejenige ist, der gedroht wird.

Eine &hnliche Rollenverteilung zeigt sich beim zweiten Verbkonzept
‘von jemandem fordern etwas zu tun/ zu unterlassen': Wird etwas
gefordert oder verboten, so sind es die Manner, die im Denken der
Textproduzenten Forderungen oder Verbote an Frauen richten.

Die zur Einschiichterung komplementire Verhaltensweise ist der
Selbstschutz. Die Kategorie 'sich schiitzen' beschreibt defensives
Verhalten, das einen inneren oder einen beobachtbaren Riickzug ent-
hdlt und im allgemeinen dazu dient eine drohende negative Sanktio-
nierung abzuwenden. Ein erstes Verbkonzept, 'jemandem ausWeichen',
scheint keine geschlechtsspezifische Verhaltensweise zu sein. Die
Subjektbesetzungen durch 'Mann' bzw. 'Frau' erfolgt bei diesem
Verbkonzept in etwa gleich hédufig. Dies gilt ebenso beim Verbkon-
zept 'sich unauffdllig verhalten'.

'Sich zurlickziehen' als inhere oder duBere Reaktion scheint eine
typisch weibliche Verhaltensweise zu sein. In Anwesenheit eines
ménnlichen Interaktionspartners sind es Frauen, die {liber ein Riick~-
zugsverhalten beschrieben werden. Berlicksichtigt man alle Nennun-
gen, ungeachtet der Besetzung des logischen Objektes, so werden

ebenfalls die Frauen mit 63.6% i{iber Riickzugsverhalten beschrieben.
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'Sich aufgeben' ist eine Steigerung von ‘'sich zurﬁckziehen;: Der
Handelnde verfdllt in Fluchtverhalten, versucht eine als unertrig-
lich empfundene Interaktionssituation so schnell wie méglich zu
verlassen. Wird dieses 'sich aufgeben' in den Texten beschrieben,
so sind es in 88.9% aller F&lle die Frauen, welche die Rolle des
Subjektes einnehmen.

Tab.5: Verteilung der Geschlechtsbezeichner auf die semantischen

Rollen des logischen Subjektes und Objektes iiber Klassen von dis-
soziierendem Verhalten

Dissoziierendes Verhalten

Subj.besetzung| Subj.-/0Obj.-besetzung
§ I

Mann | Frau | Mann+Frau | Frau+Mann|
I. EINSSCHUCHTERN 155 ! 56 134 1 40 211/174
73.5%) 26.5% 77.0% ! 33%
1. jm drohen 42 I 15 32 ! 12 57/ 44
(mit etw.) 73.7%) 26.3% 72.7% ! 27.3%
2. von jm fordern 113 | 41 102 ! 28 154/130
etw. zu tun/ 73.4%) 26.6% 78.5% ' 21.5%
zu unterlassen ! | !
II. SICH SCHUTZEN 123 I 206 ! 61 ! 62 1329/123
37.4%) 62.6% | 49.6 ! 50.4%
1. jm ausweichen 57 | 53 ! 55 ! 47 110/102
51.8%) 48.2% | 53.9% ! 46.1%
'2. sich unauffidllig 15 I 20 ! 1 ! 0 35/ 1
verhalten 42.9% ] 57.1% | - ! -
3. sich zurilickziehen 44 77 ! 5 ! 15 121/ 20
36.4%! 63.6% | 15% | 75%
4. sich aufgeben 7 | 56 ! 0 ! 0 63/ 0
11.1%! 88.9% | - ! -
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III. OPPOSITION 46 I 109 ' 23 ! 68 1155/ 91
; 29.7%! 70.3% 25.3% ! 74.7%
1. sich verteidigen 4 I 15 0 ' 4 19/ 4
21.1%! 78.9% | - ! -
2. sich verweigern 30 I 69 ! 17 ! 48 99/ 65
30.3%]  69.7% 26.2% ! 73.8%
3. etwas verhindern 12 |25 6 ' 16 37/ 22
32.4%] 67.6% 16.2% ! 83.8% |
IV.GEWALTTATIGC SEIN 171 |23 l141 ! 17 1194/158
88.1%! 11.9% 89.2% | 10.8% |
1. gewalttdtig sein 11 ! 0 0 ! 0 I 11/ 0
gegen Dinge - ! - - ! - !
2. gewaltidtig sein 160 123 I 141 ' 17 1183/158
gegen Personen 87.4%] 12.6% | 89.2% ! 10.8% |
495 | 394 I 359 ! 187  1889/546
55.7%] 44.3% | 65.8% | 34.2%)

Insgesamt scheint das selbstschiitzende Verhalten ein Merkmal der
weiblichen Rolle zu sein, wobei es insbesondere die extremen For-
men des Selbstschutzes sind, welche den Frauen zugeschrieben wer-

den.

Fine weitere Kategorie dissoziierenden Verhaltens, die wir als
‘Opposition' bezeichnen, tritt der Initiative (z.B. einer Forde—
rung, einem Verbot) des Interaktionspartners entgegen und dient
dazu, die eigene Position durch das offene Austragen von Konflik-
ten zu wahren. Es handelt sich bei diesen Verhaltensklassen um
Reaktionen auf einen Vorwurf, einen Angriff, allgemein eine
Freiheitseinengung.

Wird oppositionelles Verhalten beschrieben, so nehmen in der Mehr-
zahl der Nennungen ungeachtet dessen, ob ein Mann oder eine andere
Person der Interaktionspartner ist, Frauen die Rolle des Subjektes

und damit auch die Rolle des Opponierenden ein (vgl. Tab.5).
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Die letzte Verhaltensklasse des dissoziierenden Verhaltens, nidm-
lich 'gewalttdtig sein' ist, wie zu erwarten, ein typisch ménnli-
ches Rollenklische: Bei den Verbkonzepten, welche gewalttdiges
Verhalten beschreiben, nehmen in 88% aller Fille die Minner die
Rolle des logischen Subjektes ein. Die Frau ist diejenige, gegen

die sich die Gewalt richtet.

Die aktiven Komponenten des dissoziierenden Verhaltens, wie jeman-
den einschiichtern, jemandem drohen, jemandem etwas verbieten, ge-
walttdtig sein etc. scheinen nach den Vorstellungen der Textprodu=-
zenten typisch ménnliche Rollenklisches. Der dazu komlementére,
eher passive bzw. reaktive Verhaltensstil des Sich-Schiitzens und
der Opposition scheint ein typisch weibliches Rollenklische. Diese
Rollenklischees lassen sich mit den zueinander komplementidren Be=
griffen der ménnlichen Verfolgerrolle und der weiblichen Opfer-

rolle auf einen Nenner bringen.

Gehen wir nun zu den Bewertungshandlungen iiber. Bewertungshandlun-
gen beziehen sich auf die Einschdtzung des Partners oder der eige-
nen Person. Die erste Unterkategorie 'Positive Sanktionierung' um-
fapgt Handlungen, welche den Partner erhShen, d.h. potentiell sein
Selbstwertgefiihl steigern. Tab.6 zeigt, daB die Rolle des logi-
schen Subjektes bei den der Kategorie zugeordneten Verbkonzepten
'jemanden loben' und 'jemanden idealisieren' hiufiger durch
mé&nnliche Personen besetzt wird, als von weiblichen. PFrauen sind
hdufiger die Objekte einer Idealisierung oder eines Lobes, als

Mdnner. Diese Konstellation der Subjekt- und Objektbesetzungen ist
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ebenso bei 'Negativer Sanktionierung' beobachtbar. Insbesondere
bei dem Verbkonzept 'jemanden miBachten’, bei der eine Person B
ihre Winsche und Bediirfnisse mitteilt, die vom Partner A nicht er-
fullt, ignoriert werden, sind es die Ménner, die in der Rolle des
"Migachtenden" dargestellt werden.

Tab.6: Verteilung der Geschlechtsbezeichner auf die semantischen
Rollen des logischen Subjektes und Objektes iber Klassen von Be-
wertungshandlungen

Bewertungshandlungen

Subj.besetzung Subj.~/0Obj.~-besetzung
Mann | Prau Mann+Frau | Frau+Mann|

I. POSITIVE 40 ! 15 ! 39 ! 11 55/ 50

SANKTIONIERUNG 72.7% ) 27.3% 78% ! 229
1, jn. idealisieren 29 ! 7 28 ! 5 36/ 33
80.6%| 19.4% 84,.8% | 15,.2%
2. gn. loben 10 ! 7 | 10 ! 5 17/ 15
58.8%] 41.2%) 66.7% | 33.3%
3. jn. belohnen 1 ' 1 ! 1 ! 1 2/ 2
- b - - -

II.NEGATIVE 345 I 130 ! 329 109 1475/438
SANKTIONIERUNG 72.6%) 27.4% ) 75.1% 24.9% |

1. jn. kritisieren 94 ! 89 ! 90 72 1183/162
51.4%] 48.6%| 55.6% 44.4% |

2. jn. missachten 234 ! 29 } 224 26 1263/250
89% | 11% ) 89.6% 10.4% |

3. jn. bestrafen 17 ' 12 ! 15 11 I 29/ 26
58.6%) 41.4%) 57.7% | 42.3% |

ITI. AUFWERTUNG DER 35 ! 0 ! 8 ! 0 | 35/ 8
EIGENEN PERSON - ' - ' - ! - !

1. prahlen 31 5 0 5 6 ! 0 5 31/ 6
- i - | - : - |

2. jn. begehrte Dinge 4 ! 0 E 2 ! 0 E 4/ 2
: - 1 = : = 1

prédsentieren -
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IV. ABWERTUNG DER 2 ! 0 ! 0 0 2/ 0
EIGENEN PERSON - - : - -
1. neg. Bewertung 0 0 ! 0 0 I 0/ 0
des eigenen - - | - -
Erscheinens !
2. neg. Bewertung 2 0 ! 0 0 2/ 0
eigener Fdhig- - - ! - -
keiten u. Leistungen l !
422 I 145 ' 376 120 567/496
74.4%) 25.6% | 75.8% 24.2%

Das Verbkonzept 'prahlen' in der Kategorie 'Aufwertung der eigenen

Person' wird ausschlieBlich Mdnnern zugeordnet.

Die Erlebenskategorie umfaft Zustédnde einer Person, keine Handlun-
gen. Die Verbkonzepte der ersten Unterkategorie 'Sympathie', die
von einer positiven Einstellung zu einer anderen Person iiber posi-
tives Erleben einer Handlung bis hin zu Liebe empfinden reichen,
beschreiben prim&r Zustdnde von Frauen, weit weniger die von Min-
nern. Es sind die Frauen, die als 'Zuneigung, Liebe empfindend’
dargestellt werden und die Handlungen des ménnlichen Interaktions-
partners positiv erleben. Midnner treten dabei primd3r in der Ob-
jektposition auf.

Frauen sind in der Zeitschriftenkultur nicht nur die Liebenden,
sondern auch diejenigen, die iiber Gefilhle wie HaB und Arger be-
schrieben werden.

Zufriedenheit, Freude und FErstaunen sind Gefilihlsqualitdten, die
ebenfalls weit hdufiger filir die Charakterisierung der Frau als fiir

den Mann verwendet werden
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Tab.7: Verteilung der Geschlechtsbezeichner -auf die semantischen
Rollen des logischen Subjektes und Objektes {iber Klassen des Erle-
bens

Erleben
Subj.besetzung| Subj.-/0bj.~besetzung
Mann | PFrau | Mann+Frau | Frau+Mann

I. SYMPATHIE 50 | 118 ! 47 ! 114 168/161
29.8% 70.2%! 29.2%] 70.8%

1. Achtung empfinden 4 E 3 4 : 3 7/ 7
f. in. - 1 - - i - i

2. Zuneigung empfin- 10 ! 28 7 ! 25 38/ 32
den £. jn. 26,320 73,73 21.9%] 78.1%

3. Liebe empfinden 32 : 72 i 32 | 72 104/104
£. 9n. 30.8%!  69.2% 30.8% | 69.28%

4. jemandes Interak- 4 ! 15 4 ! 14 19/ 18
tionsbeitrag 21.1%! 78.9% 22.2%) 77.8%
billigen ! !

TI. ANTIPATHIE 70 I 107 ! 52 ! 101 177/153

39.5%| 60.5% 34% | 66%
1. jn. verachten 6 ! 3 2 ! 2 9/ 4
66.7%1  33.3% - -

2. sich iiber jn. 46 | 50 ! 36 | 49 96/ 85
drgern 47.9%) 52.1%! 42.4%) 57.6%

3. HaB empfinden 12 ! 26 ! 9 ! 24 38/ 33
£. dn. 31.6%) 68.4%| 27.3%)| 72.7%

4. jemandes Inter- 6 ! 28 ! 5 | 26 34/ 31
aktionsbeitrag 17.6%| 82.4%| 16.1%] 83.9%
mifbilligen ! ' |

ITII. FREUDE 30 ! 75 ! 1 ! 6 1105/ 7

28.6%!  71.4% - 1 -

1. sich freuen iiber 22 ! 50 1 ! 4 72/ 5
etw. 30.6%!  69.4% - -

2. zufrieden sein 4 ! 13 0 { 0 17/ 0
mit etw. 23.53!  76.5%! - -

3. erstaunt sein 4 ! 12 0 ! 2 I 16/ 2

| 75% - -

(liber etw.) 25%




IV. UNBEHAGEN 182 I 367 ! 3 ! 9 549/ 12
33.2%] 66.8% 25% ! 75%
1. sich filirchten vor 65 | 129 3 8 194/ 11
33.5%] 66.5% 27.3% 72.7%
2. niedergeschlagen 66 174 ! 0 0 240/ 0
sein wegen 27 .5% | 72.5%! - -
3. enttduscht sein 35 ! 39 0 1 74/ 1
(von etw.) 47.3%] 52.7% - -
4. sich schémen 16 ! 25 | 0 0 41/ 0
(wegen etw.) 39% | 61% | - ! - |
332 ' 667 ! 103 230 999/333
33.2%!  66.8%! 30.9% 69.1%

Die letzte Kategorie 'Unbehagen' umfaBt im Gegensatz zu 'Freude'
negative Gefiihlszustdnde. Nach Tab. 7 sind es die Frauen, die sich
fiirchten, niedergeschlagen, ent&duscht sind und sich wegen etwas

schémen.,

8. ZUSAMMENFASSUNG UND DISKUSSION

Das Ziel der vorliegenden Untersuchung bestand darin, die in der
Sprache sich manifestierenden Vorstellungen iiber typische Erle-
bens- und Verhaltensweisen der Geschlechter sowie deren wechsel-
seitiges Aufeinanderbezogensein zu erfassen. Als Textsorte wurden
Beschreibungen von Interaktionsepisoden in Zeitschriftentexten als
einem allgemein zugdnglichen "Speicher" der objektiven Kultur ge-
wadhlt.

Die vorliegenden Ergebnisse vermitteln ein recht konsistentes Bild
bzgl. der Vorstellungen iiber Elemente der Geschlechtsrolle sowie
deren Aufeinanderbezogensein. So werden Frauen entsprechend dem
Geschlechtsrollenstereotyp (vgl. Brovermahn et ‘al., 1972, Spence

et al. 1975) liber positiv und negativ bewertete Erlebensqualitidten
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wie Liebe, Zuneiqgung, HaB, Arger und depressiv getdnte Zustinde
wie Scham, Niedergeschlagenheit und Enttduschung beschrieben. Die
zuletzt genannten Erlebensgualitdten sind durchaus konsistent mit
der weiblichen Opferrolle und der Rolle des Hilfesuchenden.

Ménner werden komplementdr zur weiblichen Opferrolle als die Ver-
folger dargestellt: sie drohen, fordern, verbieten, bestrafen h&u-
figer sind hdufiger gewalttdtig und miBachten die Wiinsche und Be-

ee

dirfnisge de Partners. Thnen ist nicht nur die Verfolgerrolle

[t
[

2]

i

"auf den Leib" geschneidert, sondern auch die Rolle des Werbenden,
desjenigen, der eine Beziehung intensiviert und etabliert, die
Partnerin idealisiert und lobt.

Neben dem Verfolgen und Werben wird ihm auch die Aufgabe zugescho-
ben, den "hilflosen" Frauen zu helfen, sich ihnen gegeniiber empa-
thisch zu verhalten, sie moralisch und aktiv zu unterstiitzen.

Bei diesem Aktivitdtspotential haben Frauen nur noch die M&glich-
keit sich zu schiitzen, indem sie sich unauff&llig verhalten, sich
zurlickziehen oder durch Verweigerungen und Verteidigungen zu

opponieren,

Obgleich in Medien seit Jahren die Problematik traditionellen Ge-
schlechtsrollenverhaltens diskutiert wird und Modelle des “"neuen
Mannes"” und der "emanzipierten Frau" in den Textsorten 'Vortrag'
oder ‘'Interview' entworfen werden, so zeigen die vorliegenden Er-
gebnisse daB die alten Rollenklischees und Beziehungsformen wei-
terhin in der Beschreibung von partnerschaftlichen Beziehungen
tradiert werden. Geht man von der Annahme aus, daB konkrete Be-

schreibungen von Interaktionen, Szenographien des Werbens, Hel=-
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fens, ete. aufgrund ihrer Fdhigkeit zur Evozierung'bildhafter Vor=
stellungen besser im Geddchnis verankert werden, so scheinen Zeit-
schriften ihre Funktion als Vorreiter (vgl. Kontrollhypothese der
Medienwirkung; Merten, 1983) eines neuen Verhdltnisses zwischen

den Geschlechtern nicht erfiillen zu konnen.
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