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Zusammenfassung

Die vorliegende Untersuchung befaBft sich mit dem Verhdltnis
von Beteiligungsrollen und Bedeutungskonstitution in Inter-
aktionen. Am Beispiel der Verwendung des sprachlichen Aus-
drucks "Dioxin" in einer Blrgerversammlung zum Thema "Mill-
verbrennungsanlagen - Zeitbombem flir unsere Kinder?" wird
gezeigt, daB die Bedeutung dieses Ausdrucks sich im Verlauf
der Interaktion durch die verschiedenen Aktivitdten der Be-
teiligten als eine Konfiguration verschiedener Bedeutungs-
aspekte ergibt. Dies geschieht in Abh&ngigkeit von den je-
weiligen Beteiligungsrollen der Interaktionsteilnehmer, wie
umgekehrt deren Konstitutionsleistungen filir diesen sprachli-
chen Ausdruck zur Konstitution ihrer Beteiligungsrollen bei-
trdgt. Es wird gezeigt, welche Funktion die spezifische Ak-
kumulation der verschiedenen Bedeutungsaspekte fir den Ver-
lauf der Interaktion selbst hat. Weiterhin werden die inter-
aktiven Potentiale herausgearbeitet (z.B. Sequenzeigenschaf-
ten von Interaktion, Eigenschaften des Interaktionstyps),
auf die sich die Interaktionsteilnehmer bei der Konstitution
der beteiligungsrollenspezifischen Bedeutungsaspekte bezie-
hen. Die Untersuchungen zielen auf ein interaktionsanalyti-
sches Bedeutungskonzept, das sich wesentlich als Bedeutungs-
konstitutionskonzept versteht, und das auch die besonderen
Aufgaben der jeweiligen Interaktionsteilnehmer einbezieht.




Summary

The analyses presented here deal with the relation of parti-
cipation roles and the constitution of meaning in interactl-
on. On the basis of the use of the term "dioxine" during a
citizens meeting on the subject "Waste incineration plants -
timebombs for our children?" we demonstrate that the meaning
of this term results as a configuration of different aspects
of meaning constituted during the course of the interacti-
on by the activities of the participants. This occurs in de-
pendency of the particular participation roles of the part-
ners, and vice versa the constitution of the meaning of this
term helps in the constitution of their participation role.
We alsoc demonstrate the function of the specific accumulati-
on of the different aspects of meaning for the course of the
interaction itself. Furthermore the interactive potentials
are elaborated (e.g. sequential properties of interaction,
properties of the type of interaction) to which the partici-
pants may refer while constituting the particular aspects of
meaning according to their participation rocle. The analyses
aim at an interactional concept of meaning which is designed
as a constitutional concept, and which integrates the parti-
cular participation roles of the partners.




Vorbemerkung

Die vorliegende Untersuchung stellt einen Schritt bei dem
Versuch dar, eine eigensténdige interaktionsanalytische Kon-
zeption des Bedeutungsbegriffs anzugehen, und sie faBt Be-
deutung als ProzeRphinomen, als Bedeutungskonstitution im
Interaktionsprozef und fiir den InteraktionsprozeR. Sie be-
schrankt sich dabei auf einen Teilaspekt der gesamten Bedeu-
tungsproblematik und konzentriert sich auf den Zusammenhang
von Beteiligungsrolle und Bedeutungskonstitution. Verschie-
dene Interaktionsteilnehmer, so die Erfahrung bei der Analy-
se von Interaktionen, reden in unterschiedlicher Weise iber
Sachverhalte - und sie reden in flr ihre Beteiligungsaufga-
ben "typischer" Weise darlber. Die verwendeten sprachlichen
Ausdriicke werden dadurch in bestimmter, beteiligungsrollen-
spezifischer Weise aspektualisiert und charakterisiert. Die
Akkumulation der verschiedenen Bedeutungsaspekte konstitu-
iert Bedeutung in einer Bedeutungskonfiguration, die sich im
Interaktionsverlauf erst ergibt und die fir den Interakti-
onsverlauf selbst wiederum funktional ist. Umgekehrt tragen
die Bedeutungsaspekte aber auch ihrerseits zur Konstitution
der Beteiligungsrollen der Interaktionsteilnehmer bei.

Die nachfolgenden Untersuchungen wurden an einem konkreten
Untersuchungsfall, einem Informationsabend zum Thema "Mdll-
verbrennungsanlagen - Zeitbomben fidr unsere Kinder" in el-
ner nordrheinwestfdlischen Gemeinde, durch die Entdeckung
angeregt, daf ein Podiumsredner bel der Verwendung bestimm-
ter sprachlicher Ausdriicke in systematischer Weise ins Stok-
ken geraten war und Selbstkorrekturen vornahm und ein weite-
rer Teilnehmer, der Moderator des Abends war, gerade an ei-
ner solchen Stelle einhakte und explizit eine Korrektur der
Thematik einforderte. Die folgenden Ausfithrungen beginnen
demnach auch, nach einer kurzen Darstellung des der Unter-
suchung zugrundeliegenden Materials, mit einer ausfihrliche-
ren Beschreibung dieser Ausgangspunkte. Dem folgen in fall-
analytischer Vorgehensweise Analysen zur beteiligungsrollen-



spezifischen Bedeutungskonstitution des Ausdrucks DIOXIN und
deren Entwicklung im Rahmen der Interaktion. Dieses Vorge-
hen wird erginzt durch eine systematische Reanalyse, die
die interaktiven Potentiale der beteiligungsrollenspezifi-
schen Konstitution von Bedeutung zu ermitteln sucht. In den
SchluBbemerkungen versuche ich, daraus SchluBfclgerungen fir
den Sinn und die Konzeption eines interaktiven Bedeutungs-
konzeptes zu ziehen.

Der Fall

Den Analysen liegt die Videcaufzeichnung einer Biirgerver-
sammlung vom Juni 1989 und deren verschriftlichte Fassung
zugrunde. In der von einer Blirgerinitiative veranstalteten
Veranstaltung geht es um Plane zur Errichtung einer Midllver-
brennungsanlage auf dem Geldnde einer Kohlegrube, deren For-
derung 1in den néchsten Jahren eingestellt werden soll. Die
Blirgerinitiative hat mehrere Redner eingeladen, die jeweils
aus lihrer Sicht die Millproblematik darstellen sollen und
sich dann fir eine Diskussion mit den anwesenden Blirgern zur
Verfiigung stellen. Im einzelnen handelt es sich um

- einen Fernsehjournalisten, der mehrere Filme zum Thema
Millentsorgung hergestellt hat (FJ);

- einen betroffenen Blirger, der in der N&he einer bereits
betriebenen Milllverbrennungsanlage wohnt und Uber Vergif-

tungserscheinungen berichtet (BJ);

- elnen medizinischen Toxikologen, der als Experte in toxi-
kologischen Fragen vorgestellt wird (TO).

Weitere Hauptbeteiligte der Veranstaltung sind



- der Organisator und Moderator des Abends, der ein flhren-
des Mitglied der Blrgerinitiative (und zugleich Pfarrer
der Kirchengemeinde) ist (MO},

- der 6rtlichen Organisator der Veranstaltung sowie

- zwei Vertreter der Betreiberseite als Diskutanten (B71 und
B2)

Die Veranstaltung erstreckt sich Uber ca. drei Stunden, wo-
bei die Beitrdge der eingeladenen Redner den grdften Teil
der Zeit beanspruchen. Zunichst werden durch den &rtlichen
Organisator die Referenten des Abends kurz vorgestellt. Dann
ibernimmt der Moderator das Mikrophon flr eine nahere Ein-
filhrung des Fernsehjournalisten, der danach als erstes ei-
nen langeren Ausschnitt aus einem Fernsehfilm vorfihrt, den
er selbst hergestellt hat und der bereits zuvor im Fernsehen
gesendet worden war. Es folgt ein kurzes Gesprach zwischen
ihm und dem Moderator {iber allgemeine technische und gesell-
schaftspolitische Aspekte der Millproblematik, 1insbesonde-
re des Milltourismus. Der Moderator leitet dann zum Beitrag
des geschadigten Blirgers Uber. Nach dessen Vortrag uber sei-
ne Leidensgeschichte und einer kurzen Wlirdigqung stellt Mode-
rator ausfihrlich den Toxikologen vor, der dann seinen Vor-
trag, der den Hauptteil der Veranstaltung bildet, beginnt.
In seinem Vortrag geht der Toxikologe ausfihrlich auf chemi-
sche und medizinische toxikologische Zusammenhdnge ein, die
bei Miillverbrennungsanlagen zu erwarten sind und gibt auch
Ratschlige fir den Umgang mit den (Planungs-)Behdrden. Es
folgen ausfihrliche und z.T. strittige Diskussionen zur Pro-
blematik von Miillverbrennungsanlagen zwischen Teilnehmern
aus dem Publikum, insbesondere den beiden Betreibervertre-
tern, mit dem Toxikologen und eine kiirzere Diskussion zwi-
schen dem Moderator und dem Fernsehjournalisten. Zum SchluB
gibt es noch einmal eine kurze Diskussion zwischen verschie-
denen Teilnehmern der Veranstaltung und dem Toxikologen.
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Die empirischen Analysen dieses Beitrags konzentrieren sich
auf den Ausdruck DIOXIN [1], der in den Vortrédgen und in der
Diskussion vielfach verwendet, charakterisiert, umschrieben
und umkampft wird.

DIOXIN wird wvon Toxikologen beschrieben als "hauttoxisches
und teratogenes [MiBfbildungen bewirkendes; SpF] organisches
Nebenprodukt bei der Herstellung von 2,4,5-Trichlorphenol"
(dtv Brockhaus Lexikon, 1988); verwiesen wird dann in den
meisten Lexikonartikeln auf Seveso, wo 1976 eine unkontrol-
lierte Explosion zur Freisetzung von mehreren hundert Gramm
2,3,7,8-TCDD-Dioxin zu einem schweren Giftgasungliick flhr-
te. In der Diskussion um Millverbrennungsanlagen spielt DIO-
XIN eine groBe Rolle, weil es bei der Verbrennung moderner
Kunststoffe, die einen Chlorkohlenwasserstoffanteil besit-
zen, anfallen kann (vgl. Daunderer 19%50).

Das Stichwort DIOXIN kommt in allen Teilen der Birgerver-
sammlung, insgesamt 154 mal, vor:

- in der Einfilhrung des Fernsehjournalisten durch den Mo-
derator

- im vorgefihrten Film (dort allerdings nur einmal)

- in der Diskussion zwischen dem Fernsehjournalisten und dem
Moderator

- im Vortrag des betroffenen Blrgers

- im Vortrag des Toxikologen

- in den Diskussionen zwischen dem Toxikologen und Publikum;
auch bei den Betreibervertretern

Ausgangspunkte der Fragestellung

Der Ausdruck DIOXIN erhdlt in der hier behandelten Blrger-
versammlung eine Schliisselfunktion fir die Interaktion. DIO-
XIN kommt in den AuBerungen der Interaktionteilnehmer haufig
vor und wird in vielen Bezugspunkten kontextualisiert. Beil
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diesen "Bezugspunkten" handelt es sich um Kontextaspekte,
innerhalb derer der Ausdruck DIOXIN von den Beteiligten so
verortet wird, daf ihm im Zuge der Interaktion eine Bedeu-
tung-in-der-Interaktion =zukommt (vgl. Spranz-Fogasy 1992).
Die Art und Weise, in der ein sprachlicher Ausdruck in sei-
nen Bezugspunkten erscheint, die spezifische "Ladung" der
Bezugspunkte, gibt AufschluB darliber, welche Bedeutung der
sprachliche Ausdruck erhdlt und wie sie zustande kommt.

DIOXIN wird in der Blrgerversammlung in besonderer Weise
qualifiziert, "geladen": es wird mit anderen gleichwertigen
Ausdriicken verglichen und als Element von (chemischen) Klas-
sen eingeordnet; es wird als wichtig und gefdhrlich charak-
terisiert; es wird von den Beteiligten zeitlich hochaktuali-
siert und rdumlich in né&chster Ndhe angesiedelt; es wird als
gesellschaftlich weitverbreitetes und -diskutiertes Phanomen
dargestellt; als in der laufenden Interaktion in hohem MaRe
relevant, thematisch Ubergreifend und héchst problematisch
prédsentiert, mit dessen Entstehungs-, Verbreitungs-und Wir-
kungszusammenhédngen eine hohe kognitive und emoticnale Unsi-
cherheit wverbunden ist; usw..

DIOXIN erhdlt durch diese und weitere Qualifizierungen im
Laufe der Interaktion den Status eines Schlisselwortes. Da-
bei tragen die verschiedenen Beteiligten am Zustandekommen
der Bedeutung dieses sprachlichen Ausdrucks in der Interak-
tion in unterschiedlicher und ihrer jeweiligen Beteiligungs-
rolle entsprechender Weise bei. Dies soll an zwel Beispielen
verdeutlicht werden.

In beiden Beispielfdllen ist der geschadigte Blirger, der Be-
troffene, beteiligt. Er '"gerat" im Rahmen der Erzahlung sei-
ner Leidens- und Schadigungsgeschichte immer wieder in "ex-
pertische" Darstellungszusammenhdnge, d.h. er fdhrt zum bes-
seren Verstindnis seiner Geschichte duBerst komplexe che-
misch-technische Aspekte von Dioxin an, was in dieser Form
von einem Laien eigentlich nicht erwartet werden kann. Der
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Betroffene erzdhlt so z.B., wie er, um etwas (ber die Aus-
wirkungen von Dioxin =zu erfahren, lber Schleichwege Infor-
mationen zu Pflanzenschutzmitteln erhalten hat, die ihm ver-
schiedene Pharmafirmen vorenthalten wollten. Dabei war ihm

<aufgfallen dafl die ganzen stoffe x eine » haloge”nverbindung sin
[...] also die meisten die zur * als pflanzen &h *+ HOLT LUFT
# pflanzenschu”tzmittel «# perpizite angeboten werden « haben al-
so diese # ringférmische #2,5% kohlenstoffsanordnung * u:nd &h die-
se anordnung die findet sich auch bei dioxin dibenzofuran = bei pe
ce pe unsoweiter ibersll wieder #+ es:: isch bleib erstmal bei dem
gsundheitlichen aspekt *3%> [2]

Diese Abweichungen von der subjektiven Darstellungsweise ei-
nes Betroffenen filithren beim Betroffenen selbst regelmdfig zu
Irritationen (wahrnehmbar an Pausensignalen, Abbrichen, Hek-
kenausdriicken, Dehnungen oder markierten Umorientierungen).
SchlieBlich zeigt die Korrektur am Ende dieses Ausschnitts,
daR der Betroffene die expertische Darstellung mindestens fir
verfriiht, wenn nicht fiir verfehlt h&lt. Er kehrt schlieB-
lich auch an dieser Stelle wieder zu seiner Leidensgeschichte
zurtick.

An dieser Passage wird deutlich, dan der Betroffene offen-
sichtlich (ber ein Konzept verfligt, das ihm die Mdglichkeiten
und die Grenzen seiner Beteiligungsrolle (die des "Betroffe-
nen", wie er in der Einladung zur Bilrgerversammlung angekin-
digt wird) bereitstellt, und das bei "Verfehlungen" zur Kor-
rektur zwingt.

Beim zweiten Beispiel handelt es sich wiederum um eine - die
letzte - expertische Abschweifung des Betroffenen:

: <pe ce pe is also «* dieses trafodl oder hydraulikél +# aus dem
# dioxine entstehen kid”nnen =« das pe ce pe se”lbst «» von: den
mei”sten betreibern wird gesagt geht durch die verbrennung kaputt
es wir”n chemiker/chemischer vorgang =+ un dem mul3 isch widerspre-
chen ## die: verbrennung von pe ce pe ist insoefern nur * dann # &h
## rischtisch # wenn temparaturn erzeugt werden die Uber dem = ato-
misie”rungs«temparatur dieses stoffes liegt und der liegt bei etwa
zweitausendsechshundertfiinfzig grad #» darunter bleiben die benzol-
ringe # erhalten # un kdnnen sich spdter * im abkihlphase wieder zu
dioxin oder dibenzofuran verbinden % und ## wir haben nicht nur die



des sevesodioxin was allgemein bekannt is # sondern * anstatt chlor
kénnen sich auch andere = halogene [...] bilden # [...] so daB es
wmi”"schdioxine gibt wun davon gibt es (ber finftausend stick * un
die kdnnen genau”so geféhrlich sein wie diese # chlo™rdioxine also
diese fluorierten dioxine wie dieses sevesodioxin #3,5+>

Die lange Pause von 3,5 Sekunden am Ende zeigt wieder die Ve-
runsicherung des Betroffenen daridber, wvom Status eines Be-
troffenen abgewichen zu sein. Diesmal jedoch Kkorrigiert er
sich nicht selbst, sondern wird vom Moderator auf den Pfad
der Betroffenheitsgeschichte zurilickgefiihrt:

: <herr kemp wir werden (ber diese # che”mischen dinge sicherlich von:
herrn doktor habermann noch intensiver horn mich interessiert un das hab
ich némlich gehdrt = was sie fiir beobachtungen an ihren bdu”men gemacht
haben [...]>

Der Betroffene "darf" also - in den Augen des Modera-
tors - offensichtlich nur bestimmte, seiner Beteiligungsrol-
le entsprechende, Darstellungszusammenhdnge entwickeln. Ande-
re Zusammenhdnge sollen anderen Beteiligten - hier dem anwe-
senden toxikologischen Experten <doktor habermann> - vorbe-
halten bleiben; der Akzent auf <che"misch> zeigt deutlich, wo
fiir den Betroffenen die Grenze seiner Beteiligungsrolle lie-
gen soll, der Akzent auf <bdu"men> zeigt, wo seine Aufgaben
liegen.

Auch der Umstand, daBR der Betroffene die Geschichte seiner
Baume bereits vorher erz&hlt hatte, weist - falls der Modera-
tor dies nicht tberhdrt haben scllte - darauf hin, wie dring-
lich es dem Moderator erschien, an dieser Stelle zu interve-
nieren: er nimmt lieber eine Wiederholung in Kauf, als eine
Vorwegnahme der wissenschaftlichen Darstellungszusammenhé&nge
durch den Betroffenen.

Der Moderator organisiert mit seiner interventiven Korrektur
vorausgreifend beteiligungsrollenspezifische Modglichkeiten
der Bedeutungskonstitution flir einen andere Teilnehmer die-
ser Informationsveranstaltung, den Toxikologen. Er "verteilt"
diese teilnehmerspezifischen Konstitutionsméglichkeiten - hie



Betroffenenstatus, hie Status des chemischen Experten - al-
lerdings, chne selbst solche Leistungen vollziehen zu kdnnen
oder zu missen.

In den folgenden Ausfihrungen soll es darum gehen, heraus-
zuarbeiten, in welch unterschiedlicher Weise die verschiede-
nen Beteiligten mit dem Ausdruck DICXIN umgehen bzw. wie un-
terschiedlich sie dariiber sprechen und welchen systematischen
Zusammenhang die spezifische Beteiligungsweise, die Beteili-
gungsrolle, mit den Aspekten der Bedeutungskonstitution die-
ses sprachlichen Ausdrucks im Interaktionsverlauf hat.

Aspekte der beteiliqungsspezifischen Bedeutungskonstitution
im Interaktionsverlauf

Die Beispiele belegen, daf die Beteiligten an der Bilirgerver-
sammlung in Abh&ngigkeit wvon ihrer Beteiligungsrolle in un-
terschiedlicher Weise Ulber DIOXIN reden. Dadurch konstituie-
ren sie verschiedene Bedeutungsaspekte des sprachlichen Aus-
drucks DIOXIN: einen Aspekt der persénlichen Betroffenheit,
einen des Expertentums oder einen Aspekt der moderatorischen
Organisation.

Die Beispiele erhellen auch, daB es zweli Weisen der teilneh-
merspezifischen Bedeutungskonstitution gibt, eine, auf der
durch die Aktivitédten des jeweiligen Teilnehmers selbst ihm
relevant erscheinende Bedeutungsaspekte zustandekommen |(in-
trinsische Bedeutungskonstitution) und eine, auf der Bedeu-
tungsaspekte dadurch konstituiert werden, daf andere Teilneh-
mer Zuschreibungen an Andere vornehmen oder Grenzen der Be-
teiligungsmdglichkeiten Anderer aufzeigen (extrinsische Be-
deutungskonstitution). Flr den ersten Weg sind die AuBerungen
des Betroffenen Beleg, fiir den zweiten Weg zeigt die Zurecht-
weisung des Betroffenen durch den Moderator, wie Bedeutungs-
konstitution von extrinsischen Bedingungen abhingen kann.
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Die folgenden Analysen zur teilnehmerspezifischen Bedeutungs-
konstitution orientieren sich am Verlauf der Interaktion,
weil =zum einen Bedeutungsaspekte kumulieren und aufeinander
aufbauen und zum anderen Bedeutungskonstitution in der Inter-
aktion ganz wesentlich als ProzeRphdnomen aufgefaft wird; die
Blirgerversammlung selbst ist schon - mit der Planung der Rei-
henfolge der Podiumsredner - als Kalkulierte Kumulation einem
sinnvollen Nacheinander organisiert.

Die einzelnen Analysen sind so aufgebaut, daB der Prdsenta-
tion des Gesprdchsausschnittes eine darauf bezogene Paraphra-
se folgt, die die fiir die Bedeutungskonstitution wesentlichen
Elemente herausarbeitet. Daraus werden dann die jeweils ange-
sprochenen Bedeutungsaspekte des Ausdrucks DIOXIN abstrahiert
und der Zusammenhang dieser Bedeutungsaspekte mit der beson-
deren Beteiligungsrolle des Interaktionsteilnehmers darge-
stellt.

DIOXIN - Erste Erwahnung

Der Ausdruck DIOXIN wird =zum ersten Mal verwendet vom Mode-
rator in seiner Uberleitung zum Beitrag des Fernsehjourna-
listen:

<[...] wir fangn: mal ganz allgemein an « nicht alle leute sind
schon so: weit =» wie einige von uns die genau wissen # wes dioxin
# und was oben und unten und was miillverbrennung ist # wir wollen
ganz/ die erste halbe oder dreiviertel stunde ein bifichen sllgemein
nochmal en bifichen lernen [...]>

Durch diese Auflerungen wird DIOXIN in eine Reihe sachlicher
und interaktionsstruktureller Zusammenhdnge gestellt. DIOXIN
ist demnach ein Bestandteil spezifischen Wissens um die Mill-
verbrennungsthematik, zu dem dié meisten Interaktionsteilneh-
mer im Verlauf der Interaktion mittels eines "allgemeinen An-
fangs" und mittels <lernen> hingefihrt werden sollen. Der Mo-
derator charakterisiert damit auch inbezug auf DIOXIN zwei
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Gruppen von Interaktionsteilnehmern, solche, die bereits <ge-
nau wissen> was DIOXIN ist und solche, die dies nicht wissen.

Neben diesen explizit erwdhnten Zusammenhéngen stellt der Mo-
derator DIOXIN implizit in den Rahmen eines bestimmten Inter-
aktionstyps, den einer Informationsveranstaltung, und entwik-
kelt einen besonderen Handlungsplan, demzufolge nach einer
allgemeinen Einflihrung die Besonderheiten der Rahmenthematik
"Miillverbrennung" diskutiert werden sollen.

In den AuRerungen des Moderators werden also vor allem die
folgenden Bedeutungsaspekte von DIOXIN hergestellt. In diesem
Sinne gilt DIOXIN an dieser Stelle als

etwas, das zur Millverbrennungsthematik gehért (Sachverhalts-
charakteristik; die fjeweilige Charakterisierungen in Klam-
mern verweisen auf die interaktiven Potentiale einzelner Be-
deutungsaspektualisierungen, die in Abschnitt 4. erldutert
werden) ;

spezifischer Wissensaspekt (Sachverhaltscharakteristik});
Unterscheidungsmerkmal flir die wissenden und die weniger wis-
senden Interaktionsteilnehmer (Teilnehmercharakteristik);
informationsrelevant und muB daher im Rahmen einer Informati-
onsveranstaltung bearbeitet werden (Interaktionstypisierung)
ein zentrales Thema der Veranstaltung (Handlungsplanung).

DIOXIN wird also vom Moderator hier in einer sehr allgemeinen
und auf die Interaktionssituation und deren Teilnehmer selbst
bezogenen Weise - "moderatorisch" - verwendet, d.h er selbst
gibt - jedenfalls hier - nur wenig und nur allgemeine inhalt-
liche Merkmale an, er gibt jedoch Hinweise dahingehend, wie
mit diesem Ausdruck verfahren werden soll. Seine AuRerungen
sind damit so sehr seiner Beteiligungsrolle geschuldet, wie
sie umgekehrt seine Beteiligungsrolle mitkonstituieren.



3.2 DIOXIN in Diskussionrunde 1

In den weiteren einleitenden Bemerkungen des Moderators zum
nidchsten Redner sowie vom Fernsehjournalisten zu selner Ar-
beit bzw. seinem Film spielt DIOXIN keine Rolle mehr. Der
Fernsehjournalist hebt zentral auf allgemeine Aspekte der
Millentsorgung und insbesondere auf die =zukinftigen, durch
die EG-weite Grenzaufhebung 1993 bedingten Probleme ab.

Der Moderator gestaltet dann auch die UOberleitung vom Film-
beitrag des Fernsehjournalisten zur ersten Gesprédchsrunde,
die jedoch nur von ihm selbst und dem Fernsehjournalisten be-
stritten wird. Er bricht - ob in Absprache mit dem Fernseh-
journalisten bleibt unklar - die Filmvorfihrung ab, <weil wir
nun biBchen in die thematik eingefihrt worden sind> und er
die Einfiihrung in die Thematik fdr ausreichend halt.

MD: <ich schlage vor [...] defi wir den film hier abbrechen [...] weil
wir nun ein bifchen in die thematik eingefihrt worden sind #% und #
wir haben hier vor ort ## [...] wir haben hier vor ort ds ein &hn-
liches problem je"tzt schon wenn wir gleich (ber diexin reden
mii”ssen oder wollen dann ist das ja nich so als wenn das eine ge-
schichte wdre # die uns vielleicht erst in zu"kunft bedroht #+ son-
dern wir haben ja jetzt schon ein kraftwerk in halbstadt = in dem
léngst schon schlémme verbrannt werden [...]>

DIOXIN wird hier vom Moderator in den Zusammenhang einer gan-
zen Reihe verschiedener Gesichtspunkte gestellt, die in eben
diesem Ausdruck einen gemeinsamen Fokus besitzen. Er instan-
Ctiiert DIOXIN erneut als kommendes zentrales Thema der Ver-
sammlung, dadurch daBR <wir gleich lber dioxin reden mi"ssen
oder wollen>, er gqualifiziert es als Thema, dessen kommunika-
tive Qualitdt dazu noch so bedrdngend ist, daB die Versamm-
lungsteilnehmer dariliber <reden mii"ssen oder> jedenfalls <wol-
len>. Er bindet diesen Ausdruck flr die Versammlungsteilneh-
mer in deren lokalen Hintergrund <hier vor ort (...] in halb-
stadt> ein und macht mit der Charakterisierung <ein &hnliches
problem> klar, daB der Sachverhalt ein "Problem" ist, das er
auch in Gegenwart, Vergangenheit und Zukunft verortet: <dann
ist das ja nicht so als wenn das eine geschichte widre » die
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uns vielleicht in zukunft bedroht, weil ja jetzt schon und
ldngst schon in halbstadt schldmme verbrannt werden> - zu-
gleich ist mit seiner AuBerung auch eine soziale Qualité&t des
Problems formuliert, als Gefahr die <uns f(...] bedroht>.

Der Moderator konstituiert durch seine AuBerungen fir DIO-
XIN einen umfassenden Zusammenhang: Er verbindet die konkrete
Kommunikationssituation der Blrgerversammlung mit dem lokalen
Hintergrund und dessen raumzeitlichen Zusammenhang (Planung
einer Millverbrennungsanlage vor Ort}), er charakterisiert die
Versammlungsteilnehmer (als Kundige und weniger Kundige), er
definiert die Thematik als problematisch und etabliert weit
vorausgreifend Vorgaben fir die kiinftige Behandlung von DIO-
XIN durch die Podiumsredner und die anderen Versammlungsteil-
nehmer.

Uber die schon in der ersten Erwdhnung elizitierten Bedeu-
tungsaspekte hinaus gewinnt DIOXIN hier also noch weitere
Komponenten hinzu. DIOXIN gilt als

Ausdruck fir einen Sachverhalt, der sich einen Flatz in einer
Interaktion wie der laufenden geradezu erzwingt (Handlungs-
planung);

Ausdruck fir etwas, das den Versammlungsteilnehmern nahe ist
(Teilnehmercharakteristik, r&umliche Charakteristik);
Ausdruck filir etwas, das flir sie h&échst aktuell ist (Teilneh-
mercharakteristik, zeitliche Charakteristik);

Ausdruck fiir einen Sachverhalt der flir die anwesenden In-
teraktionsteilnehmer eine Gefdhrdung birgt und Problemeigen-
schaften besitzt (das demnach in einer bestimmten Form inter-
aktiv bearbeitet werden muB; wvgl. Nothdurft 1984) (Teilneh-
mercharakteristik, Sachverhaltscharakteristik, Interaktions-
typisierung).

Diese Bestimmungen sind sehr viel mehr inhaltlicher Natur,
als diejenigen der ersten Erwdhnung. Dennoch vermitteln sie
eher noch zwischen den Momenten DIOXIN als Ausdruck fir einen
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chemischen Stoff mit bestimmten chemischen Eigenschaften, das
als vages Vorverstdndnis unterstellt wird, der Interaktions-
situation und Handlungsplanung, den Interaktionsteilnehmern
und dem lokalen Hintergrund wund entsprechen daher in hohem
MaBRe gerade der Beteiligungsrolle eines Moderators.

Im folgenden macht der Moderator dann noch deutlicher, wie
aktuell sich fiir ihn die Gefahrdung durch Dioxin darstellt.
Fiir diese Darstellung sucht er dann die Zustimmung des Fern-
sehjournalisten. Der Fernsehjournalist antwortet jedoch aus-
weichend und allgemein und spricht den Ausdruck DIOXIN selbst
nicht an. Der Moderator hakt nach, setzt, in Frageform,
Kraftwerk und Miillverbrennungsanlage gleich, und der Fernseh-
journalist bestdtigt diesen Zusammenhang. Der Moderator préa-
Zisiert dann seine Frage:

<wir haben ja hier neben der grube solch ein: kraftwerk stehen und
f/ flir mich ist die frage weil ich=s mal in der zeitung gelesen ha-
be «+ kdnnen sie sich vorstellen dafl da lédngst schon diexin rsus-
kommt aus solch einem schornstein>

Der Fernsehjournalist bestdtigt zwar dieser Vermutung ei-
ne Berechtigung, spricht sich aber im weiteren als Journalist
die Kompetenz fiir solche Fragestellungen ab und verweist auf
den toxikologischen Experten:

<{ja = vorstellen vorstellen kann ich mir das alles nich denn % ich
weifi auch nicht was da oben rauskommt also ich bin journalist und
versuche rauszufinden wss die einzelnen beteiligten in der sbfall-
branche halt so fir sich in anspruch nehmen [...] aber ich kann
Jetzt nicht sagen wa's da oben rauskommt wenn alle sich streiten
und ich erlsube mir dann noch=en urteil &h da bin ich (liberfordert
*# aber ds sitzt der fachmann neben mir =2« ich kann das nicht be-
urteilen>

Auffallig hier wie in den anderen AuBerungen des Fernsehjour-
nalisten ist, daBR er selbst kein einziges Mal den Ausdruck
DIOXIN verwendet; dies sogar hier, wo er vom Moderator expli-
zit aufgefordert wird, sich zum méglichen Vorkommen wvon Dio-
Xin in (Kohle-)Heizkraftwerken =zu &duRern. Dennoch trigt der
Fernsehjournalist selbst mit seiner "Verweigerung" zur weite-
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ren beteiligungsrollenspezifischen Bedeutungskonstitution von
DICXIN bei.

Der Moderator hatte mit seiner dritten Erwdhnung des Aus-
drucks weitere Bedeutungsaspekte von DIOXIN etabliert: So
stellt er einen Zusammenhang zwischen Kohleheizkraftwerken
und dem Auftreten von DIOXIN her, weist auf eine lber Medien
(<zeitung>) verbreitete &ffentliche Diskussion hin, in der
DIOXIN behandelt wird und demonstriert zugleich die Unsicher-
heit, die schon bei der Vorkommensfrage mit DIOXIN verbun-
den ist. SchlieBlich agiert er noch deutlich "moderatorisch",
wenn er im Zusammenhang damit den Podiusmdiskutanten Fernseh-
journalist durch seine Frage zu einer Antwort verpflichtet.

Der Fernsehjournalist operiert in anderer Weise mit allgemei-
neren Bedeutungsaspekten des Ausdrucks DIOXIN, als dies der
Moderator tut. Er demonstriert vor allem die Problematik, mit
dem Phdnomen Dioxin als Nichtfachmann umzugehen. Dafir sei
zum einen das Vorkommenspotential zu hoch (<vorstellen kann
ich mir alles>), zum anderen sei dies selbst zwischen Fach-
leuten (den <beteiligten 1in der abfallbranche>) umstrit-
ten und schlieBlich verlange die Behandlung dieses Themas den
<fachmann>.

DIOXIN gilt den Versammlungsteilnehmern nach den Ausfiihrungen
des Fernsehjournalisten also als

- Ausdruck fuir ein nicht faRbares Phadnomen, dessen Vorhanden-
sein nicht sicher prognostiziert bzw. diagnostiziert werden
kann (Sachverhaltscharakteristik) ;

- Ausdruck fidr ein in vielen Hinsichten umstrittenes Phanomen
(Sachverhaltscharakteristik);

- Ausdruck fiir ein hochkomplexes und kompliziertes Phanomen,
bei dem Journalisten nur wiedergeben kénnen, was von Fachleu-
ten gesagt wird (Sachverhaltscharakteristik, Teilnehmercha-
rakteristik]).
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Der Fernsehjournalist gibt also mit seinen AuBerungen den Ab-
straktionsgrad wieder, auf dem der Ausdruck DIOXIN aus sei-
ner Sicht Jjournalistisch behandelt werden Kann und etabliert
damit auf eben diesem Abstraktionsgrad weitere, neue Bedeu-
tungsaspekte von DIOXIN fir die Interaktionsteilnehmer.

Der Moderator wechselt anschliefend an diese Passage den Re-
degegenstand hin zur Planungspolitik des Landes NRW im Rahmen
der Abfallentsorgung. Im folgenden versucht der Fernsehjour-
nalist seinerseits, die Themen "Geld" (Gewinnerwartungen der
Betreiber von Millverbrennungsanlagen) und "Export" (Trans-
porte von Problemabfdllen in andere Lander) zu etablieren,
was ihm aber nicht in ausreichendem Mafle gelingt [3]. Der
Fernsehjournalist spricht also weder hier, noch in den spéate-
ren Passagen, in denen er beteiligt ist, den Ausdruck DIOXIN
an, und er wird auch nicht mehr danach gefragt. Der Moderator
schlieBft dann diesen Teil der Versammlung ab und stellt noch
einmal in kurzer Form den zweiten Referenten des Abends vor.

DIOXIN im Vortrag des betroffenen Biirgers

Der Umfang der Vortrage und Diskussionsbeitrdge sowie die
Haufigkeit der Verwendung des Ausdrucks DIOXIN zwingt im fol-
genden dazu, auf die bisherige Praxis der ausfiihrlichen Para-
phrase der Gespréichsausschnitte und der Behandlung aller Vor-
kommen des Ausdrucks zu verzichten. Ich werde mich daher
auf Ausschnitte beschrénken, die flr die Darstellung betei-
ligungsrollenspezifischer Konstitutionsleistungen besonders
aufschluBreich sind und diese auch nur in besonderen Hinsich-
ten interpretieren. Durch Globalparaphrasen des Fortgangs der
Blirgerversammlung versuche ich jedoch, fir den Leser den Zu-
sammenhang des Geschehens zu bewahren.

Der zweite Referent des Abends ist der von Millverbrennungs-
emissionen betroffene und geschddigte Birger. Er berichtet
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seiner Schiddiqung zu tun haben. Dabei stellt er auch immer
wieder explizit einen Zusammenhang mit DIOXIN her.

Auf der Suche nach Beweisen dafir, daB seine Schadigung
durch eine Miillverbrennungsanlage in seiner Umgebung und ins-
besondere durch Dioxin verursacht ist, berichtet er von el-
nem Fiitterungsexperiment mit Meerschweinchen [4] und schlieft
daraus:

Bl: <die jungen meerschweinchen die zwel stiick sin nach vier wochen da-
nach gstorben # das alte das hat krebs bekommen » das lebt zwar
heute noch aber isch hab=s heu abgesetzt = HOLT LUFT also ATMET AUS
das ist fiir mi”sch der beweis » daf3 auch dioxin oder ein &h"nlicher
stoff bei uns in der umgebung runterkommt # und auch mei”ne schédi-
gung is also wie vom arzt bestdtigung/bestétigt wurde ne schédigung
dursch # wahrscheinlich dioxine [...]>

DIOXIN wird hier vom Betroffenen mehrfach kausal vernetzt,
durch das Experiment mit der <umgebung>, mit seiner eige-
nen Person und auch der <beweis> flUr die <umgebung> gilt
als Grund fiUr die persénlich erfahrenen Immissionen. Dariber-
hinaus erfolgt auch eine Beweisfilhrung qua Berufung auf me-
dizinische Kompetenz. Die verwendeten Heckenausdriicke (<fir
mi"sch, auch, ein dh"nlicher stoff, wahrscheinlich>) mindern
dabei die Strenge der Beweisflihrung nur wenig.

Die Tatsache, daBR der Betroffene lberhaupt Experimente durch-
gefihrt hat und die Anfihrung eines é&rztlichen Zeugnisses
weisen daraufhin, daRl er seine Lebensflihrung auf die Befas-
sung mit Dioxin eingestellt hat.

Als wesentliche Bedeutungsaspekte fiir DIOXIN arbeitet der Be-
troffene demnach heraus, daB

- Dioxin auf dem Luftweg die Umgebung verseuchen kann (Sachver-
haltscharakteristik);

- Dioxin ebenfalls menschliche Personen Kkontaminieren Kann
{Sachverhaltscharakteristik]):
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Dioxin persénlich Betroffene zu einer Reihe lebensverdndern-
der Erfahrungen zwingt (Teilnehmercharakteristik).

Als betroffener bzw. geschddigter Bilirger nimmt er also eine
unmittelbar personalisierte Darstellung von DIOXIN vor, eine
Direktverbindung von Dioxin und seiner Person, in der er Dio-
xin in seiner persdnlichen Umgebung und in seiner Person ver-
ortet. Er demonstriert zugleich die eklatant verdndernden
Auswirkung auf Gesundheit und Lebensfiihrung bzw. -planung.

Wie schon in Abschnitt 2. dargestellt, gerdt der Betroffene
aber im Laufe seiner Erzdhlung immer wieder auch in Darstel-
lungszusammenh&nge, in denen sich sein Expertentum erweist.
Dafiir soll noch einmal das o.a. Beispiel herangezogen werden:

<pe ce pe is also ¥ dieses trafodl oder hydraulikdl =+ aus dem
* dioxine entstehen k&"nnen » das pe ce pe se”lbst ¥ wvon: den
mei”sten betreibern wird gesagt geht durch die verbrennung kaputt
es war"”n chemiker/chemischer vorgang + un dem mufl isch widerspre-
chen #» die: verbrennung von pe ce pe ist insofern nur # dann * &h
#»# rischtisch » wenn temparaturn erzeugt werden die idber dem # ato-
misie”rungs+temparatur dieses stoffes liegt und der liegt bei etwa
zweltausendsechshundertfiinfzig grad #« darunter bleiben die benzol-
ringe # erhalten » un kénnen sich spdter » im abkiihlphase wieder zu
dioxin oder dibenzofuran verbinden * und #* wir haben nicht nur die
des sevesodioxin was allgemein bekannt is # sondern % anstatt chlor
kénnen sich auch andere « halogene [...] bilden # [...] so dafi es
mi™schdioxine gibt un davon gibt es lber finftausend stick + un
die kdnnen genau’so gefshrlich sein wie diese # chlo”rdioxine slso
diese fluorierten dioxine wie dieses sevesodioxin #3,5%

herr kemp wir werden idber diese * che"mischen dinge sicherlich von:
herrn doktor habermsnn noch intensiver hdrn mich interessiert un
das hab ich nédmlich gehdrt * was sie flr beobachtungen an lhren
bdu”men gemacht haben [...]

HOLT LUFT ja also 8h # dieses bau”msterben selbst » hab ich die
ganzen jahre beobschtet # ich habe # eine wetterfahne aufgebaut und
die mit nem bestriebsstundenziéhler = verbunden [...]>

Bl stellt in diesem Ausschnitt wieder einmal wissenschaft-
lich-technische Zusammenhdnge von DIOXIN dar. Er vergleicht
verschiedene chemische Produkte, ordnet DIOXIN in Gruppen ein
oder 1in chemische Prozesse. SchlieBlich verweist er mit dem
Kompositum <sevesodioxin> (neben dessen chemisch spezifischer
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Qualitdt als besonderer Molekilstruktur) auf grdfere umwelt-
politische Betroffenheitszusammenhédnge, die Katastrophencha-
rakter aufweisen, und die er als bekannt unterstellt. Der Mo-
derator fiihrt den Betroffenen mit seiner Korrektur dann ex-
plizit die Ambivalenz seiner Beteiligungsrolle bzw. die Uber-
schreitung seiner Beteiligungsaufgaben vor Augen und formu-
liert einen fir Betroffenheit typischen Zusammenhang, an dem
dieser sich orientieren soll; der Betroffene akzeptiert diese
Korrektur und fdhrt in seiner Betroffenen'rede" fort.

Neben vielen weiteren, z.T. schon erwdhnten, Bedeutungsaspek-
ten werden dem Ausdruck DIOXIN hier also wieder weitere Be-
deutungsfelder erdffnet. DIOXIN wird u.a. dargestellt als

Ausdruck fiir ein chemisch-wissenschaftliches Phénomen (Sach-
verhaltscharakteristik) ;

Ausdruck fir ein Phé&nomen, das neben nur persdnlichen auch
katastrophale Schidigungen verursachen kann (Sachverhaltscha-
rakteristik, Teilnehmercharakteristik);

Ausdruck flir ein Phdnomen, das Ambivalenzen 1in der BefaBt-
heit hervorruft (Oszillieren zwischen Laien- und Expertentum)
(Sachverhaltscharakteristik, Teilnehmercharakteristik).

Mit dem Betroffenenstatus, den der geschidigte Biirger demon-
striert, ist in seinem Falle noch ein weiterer, diesen kon-
terkarierender, Status verbunden, der des Laienexperten. Die-
se Eigendynamik in seiner Lebensgeschichte, die Identitdtsam-
bivalenz von naivem Blrger und engagiertem Fachmann ist auch
in der Rede des Betroffenen lber DIOXIN nachzuvollziehen, in
der DIOXIN neben den Betroffenheit/Schddigung ausldsenden Be-
deutungsaspekten auch in seinen wissenschaftlich-technischen
Zusammenhdngen entwickelt wird. Durch die Verwendung des Aus-
drucks <«<sevesodioxin> wird Betroffenheit bzw. Schdadigung in
ungleich gréReren und schrecklicheren Dimensionen angespro-
chen. Der Betroffene akzeptiert jedoch die Korrektur des Mo-
derators zurlick zum "reinen" Betroffenenstatus in der Art und
Weise, mit der er in seinem Vortrag fortfdhrt.
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3.4 DIOXIN im Vortrag des Toxikologen

Nach AbschluB des Vortrags des Betroffenen wirdigt der Mode-
rator dessen Beitrag und leitet dann - mit dem Hinweis auf
die sp&teren Diskussions- und Nachfragemdglichkeiten - zum
Vortrag des Toxikologen {iber. Diese Uberleitung ist sehr aus-
filhrlich, der Moderator stellt die Kompetenz des Toxikolo-
gen als Experte heraus, er gilt als <de'r spezialist den wir
ke"nnen » was diese dioxingifte angeht>, der vom Auswdrtigen
Amt zu den groBen Giftgasungliicken dieser Welt (Seveso, Bho-
pal) geschickt wurde, der Moderator verweist aber zugleich
auf seine groBen Praxiserfahrungen als niedergelassener Arzt.
Mit diesen VorschuBlorbeeren versehen, beginnt der Toxikolo-
ge seinen ausfilthrlichen Vortrag, der hier kurz zusammengefalBt
werden soll, bevor im Einzelnen auf einige von ihm konstitu-
ierte Bedeutungsaspekte von DIOXIN eingegangen wird.

Der Toxikologe beginnt seinen Vortrag damit, zwei Einwénde
gegen Miillverbrennungsanlagen zu thematisieren. Gegen die Be-
hauptung, Millverbrennungsanlagen wirden das Millaufkommen
verringern, fihrt er an, daB erhebliche Mengen giftiger Asche
und Flugstdube zurlckblieben, die auf Sondermiilldeponien ab-
gelagert werden miBten. Zum zweiten kénnte eine sinnvolle
Verwertung das Miillaufkommen auf 16% reduzieren. Die Alter-
native zur Millverbrennung sei demnach richtiger Umgang mit
Mill. Politische Parteien wiirden sich im Meinungsbildungspro-
ze jedoch fast nur mit Beratern aus der Wirtschaft bzw. der
technologiefaszinierten Wissenschaften befassen. Die Ansied-
lungspolitik fir Mlllverbrennungsanlagen spekuliert nach sei-
nen Worten auf Unkenntnis der Bevdlkerung und basiert auf va-
gen Hoffnung auf technische Perfektionierung, die den Gift-
ausstofl minimiert. Technische Nachbesserungen fiir Millver-
brennungsanlagen werden nach seiner Ansicht aber auf Dauer
unbezahlbar. Der Toxikologe geht dann ausfiihrlich auf die Ge-
sundheitsgefahren ein, insbesondere durch Dioxin. Er verweist
zur Vertiefung auf seine umfangreichen wissenschaftlichen Ar-
beiten (iber 700 Publikationen), insbesondere auf sein welt-
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weit einzigartiges Handbuch der klinischen Toxikologie. Der
Toxikologe diskutiert dann Emissionswerte von Millverbren-
nungsanlagen und im Zusammenhang damit die gegenwdrtigen und
zukiinftigen juristischen Haftungsméglichkeiten, bei denen Be-
treiber stédrker zur Verantwortung gezogen werden sollen. Er
rdt den Versammlungsteilnehmern, sich untersuchen zu lassen,
um spiter Klagen gegen Betreiber anstrengen zu kdnnen; sol-
che Mafnahmen k&énnten auch potentielle Betreiber abschrecken.
Seine persdnliche Involviertheit demonstriert der Toxikolo-
ge auch damit, daB er seine eigene (GroR-)Familie einbezieht,
in der durch Emissionen aus Millverbrennungsanlagen bereits
Krankheitsfidlle mit erwartbar tdédlichem Ausgang vorkommen.
Zum Schluf seines Beitrags diskutiert er noch an mehreren
Beispielen aus dem Umweltgutachten die nach seiner Ansicht
schizophrene Haltung und Handlungsweise der verantwortlichen
politischen, technischen, wissenschaftlichen und wirtschaft-
lichen Handlungstriger bei der Millverbrennung, die trotz
besseren Wissens am Konzept der Miillverbrennung festhielten.

Im Rahmen dieses Vortrags kommt der Toxikologe immer wieder
auf DIOXIN zu sprechen, das den Hauptfaktor bei der Diskussi-
on um Emissionen aus Millverbrennungsanlagen darstellt.

Der Toxikologe fihrt DIOXIN an zentraler Stelle seiner Argu-
mentation ein, als es darum geht, die Ansiedlungspraktiken
fiir die groBRtechnologischen Projekte "Millverbrennungsanla-
gen" zu problematisieren:

<ma plant miillverbrennungsanlagen immer in gegenden von denen man
weifl dafl die bevdlkerung ni”chts und Uberhaupt gar nichts iber die
gesundheitsgefahren dieser anlagen weifl # und dafl sie auch in fol-
ge lhrer apathie * wahrscheinlich ni”cht # soweit kommt daf sich =+
einige kdpfe wenigstens mit diesen gefahren befassen sondern immer
nach dem « motto ham ma friher scho & anlage khabt die sehr gif-
tig war * so giftig wie die alte anlage # wird des neue doch sicher
nicht sein # &h mh da gibt=s andere argumente « die argumente =+
liegen in der dioxinfrage begrindet>

Der Toxikologe formuliert an dieser Stelle zundachst einen Zu-
sammenhang von Planungspolitik, GCesundheitsgefahren und der
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Einstellung bzw. dem praktischen Handeln der Bev&lkerung, be-
vor er dann ankiindigt, diesen Zusammenhang in Frage zu stel-
len. Ins Zentrum seiner Argumentation riickt er die <dioxin-

frage:>.
DIOXIN wird dadurch als

zentrales Thema seines Beitrags zur laufenden Interaktion
etabliert (Handlungsplan);

Hauptursache, als Kristallisationspunkt der gesamten Millver-
brennungsanlage-Diskussion dargestellt (Sachverhaltscharakte-
ristik}.

Nach einer kurzen Darstellung der Literatur- und Informati-
onslage zu DIOXIN kommt der Toxikologe wieder auf DIOXIN zu
sprechen:

<dioxine » dioxine entstehen au”sschliefilich bei der verbrennung ¥
sie sin neu +* dioxine weill man aus:: alten arbeiten ich mdcht sie
net langweilen es gibt wuntersuchungen sn alten eskimos &h: die in
ihren iglus: eingefror=n &h vereist warn die man dann nach dreihun-
dert vierhundert jahrn untersucht hat das warn kei'ne dioxine nach-
weisbar » es gibt untersuchungen an sedimenten alter amerikanischer
seen # &h wo man feststellen konnte vor fiinfzig jehrn ga”bss in
diesen tiefen sedimentschichten keine dioxine x die ma”ssive dioxin
# ko”nzentration kommt erst = seit etwa zwanzig jahrn % ko"mmt erst
seitdem wir in der chlorkemie # &h # kra'sse umsstz &h steigerun-
gen erleben kommt erst seitdem die pvcverbrennung &h en groflen um-
fang erreicht hat>

Nach der Refokussierung auf das Thema DIOXIN und einer Defi-
nition der Genese des chemischen Produkts entwickelt der To-
®ikologe aus historischen Befunden heraus den fiir DIOXIN nach
seiner Auffassung wesentlichen chemiegeschichtlichen und &ko-
nomischen Zusammenhang.

DIOXIN wird damit bestimmt als

Bezeichnung flir ein Produkt eines bestimmten, definierbaren
chemischen Prozesses (Sachverhaltscharakteristik);
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- Bezeichnung fir ein chemisches Produkt der unmittelbaren Neu-
zeit (Sachverhaltscharakteristik};

- als Bezeichnung fiir ein Phinomen, das unmittelbar mit &ko-
nomischen Interessen und Aktivitdten verbunden ist (Sachver-
haltscharakteristik).

Bei all seinen rhetorischen Ausfligen in allgemeinere Bedeu-
tungskontexte sichert der Toxikologe aber regelmdBfig die na-
turwissenschaftliche, objektivierende Basis, die ihn als Ex-
perten ausweist:

T0: <un ma ka”nn diese sachen untersuchen ms mufB net nur vermu””te”n
dali hier dioxine eine rolle spielen sondern ma mi"At die halt ein-
fach im blut wenn des such momentan noch sehr schwierig und teuer
ist * in einigen jahrn # sind diese mefftechniken natilrlich routine
und da kann je"der anlieger seine mefBergebnisse auf=en tisch legen
so0 wie wenn sie & haus bauen un da is an fehler passiert da mis-
sen=5 natidrlich im rahmen eines beweissicherungsverfahrens zunédchst
mal an gutachter zahlen aber sie kriegenss je dann sicher wieder
raus # und diese # &h dieser kausalzusammenhang ist so™” &h: sta’rk
gegeben » dafl: die betreiber und des soll sie sto”lz mache sich
heute nicht versichern lassen kdnnen hm ma mufi aanehmen daf wie in
anderen f&llen asuch eine pers&””nliche haftpflicht aller dafir ver-
antwortlichen einsetzen wird und sie also alle diese leute haftbar
machen kdnnen des heifit also letztenendes haben sie=s in der hand
und la/ sehn=s nur ga”nz un«besorgt x allen mdglichen planungen und
bau”malinahmen # entgegen wenn die anlage ein zwei jahre in betrieb
war brauchen sie blofl messen &h was vorher war und was nachher war
und dann sufgrund der na’chweislichen organschidigung = ihnen den
prozeld machen >

Hier spricht er den Aspekt der epistemischen Zugdnglichkeit
des chemischen Phd@nomens an. Zugleich jedoch ist genau die-
se auch ein (Umwelt-)Politikum, weil sie im Rahmen von Be-
welssicherungsverfahren juristischer Vorgdnge genutzt werden
kénnen.

DIOXIN wird also als
- Ausdruck fir ein chemisch-wissenschaftlichen Kontrollméglich-

keiten unterworfenes Phinomen angesprochen (Sachverhaltscha-
rakteristik});
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potentielles Juristikum gedeutet (Sachverhaltscharakte-

ristik}.

In einem schnellen Wechsel vbn solchen expertischen und um-
weltpolitischen Anmerkungen zu DIOXIN nimmt der Toxikologe
sogar, und zwar im unmittelbaren Anschluf an den letzten Ge-
sprdchsausschnitt, die Rolle eines persdnlich Betroffenen
ein, wenn auch in distanziertem Ton:

<ich weill des deswegen sehr genau weil ein teil meiner familie der-
zeit an den folgen dieses u"ngeheuer dreckigen millverbrennungs-
kraftwerkes stuttgart sid sti“rbt = und zwar &h: mh an/ infolge von
krebs: jetzt ji'ngst eine junge und sufBerordentlich liebe cousine
von mir &h die zwei monate vorher noch bel brustkrebsvorsorge und
dann plétzlich en krebs der Uberell in allen bereichen scho aus-
strahlt und wir jede woche mit ihrm to”d rechnen so ihre mutter so
in e"”1f parteien eines wohnhauses elf patienten an krebs und zwar
exa”kt in der richtung in der # im lee dieser millverbrennungsan-
lage in der die abgase so etws zweieinhslb kilometer vom kamin be-
gi“nnen re/ niederzugehen natirlich zieht sich diese krebsschneise
noch sehr viel weiter>

Der Toxikologe hatte schon zuvor immer wieder auch - wie vor-
her schon der Betroffene - einen Zusammenhang von DIOXIN und
Krebserkrankungen entwickelt. An dieser Stelle hier wird mit
dem objektiven Kausalzusammenhang auch der subjektive Betrof-
fenheitszusammenhang dargestellt und zugleich das karzinogene
Potential wvon Dioxin mit seinem Ausbreitungsgrad angegeben.
Dafl der Ausdruck DIOXIN selbst hier nicht ausgesprochen wird,
ist unwesentlich, weil er zum einen durch die gesamte Rede
hindurch als zentraler Zusammenhang fir die berichteten Sach-
verhalte gilt, und weil zum anderen unmittelbar zuvor (im vo-
rigen Ausschnitt) DIOXIN erwdhnt wurde.

DIOXIN gilt danach als

sprachlicher Ausdruck fir ein hochgefdhrliches karzinogenes
chemisches Produkt (Sachverhaltscharakteristik);

sprachlicher Ausdruck fir ein Karzinogen, das selbst den Ex-
perten bzw. seine Familie bedroht (Sachverhaltscharakte-
ristik);
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- sprachlicher Ausdruck fiir ein Element von Millverbrennungsab-
gasen, das ganze geographische R&ume bedroht (krebsschneise)

TO:
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(Sachverhaltscharakteristik).

Den Zusammenhang von DIOXIN mit Erkrankungen, das toxische
Potential also, flthrt er als toxikologischer und medizini-

scher Experte natilirlich auch noch weiter aus:

<{daraus sehn sie auch was fir gesundheitsgefahren darsus resul-
tiern = was machen die dioxine #=# sie ham schon ghdrt sie machen
psychisch # verhinderungen der dioxinxvergiftete ist psychisch suf-
Fillig » &h # sie kdnnen sagen spinnert oder irgendwie &h je nach
&h wvorschidigung oder je nach milieu oder je nach seelischer bela-
stung = des ist ei”ne komponente die andere komponente sind die le-
berschiden &h die nichste komponente sind die stoffwechselstdrungen
eine unterfunktion der schilddrise der patient wird langweilig wird
aphatisch u"nd natirlich # als spdtfolgen krebs>

Der Toxikologe fokussiert den Aspekt der <gesundheitsgefah-
ren> durch Dioxin und fiihrt dann im einzelnen einige der Be-
reiche an, in denen Dioxine Schadigungen hervorrufen: Psyche,
Organe, Stoffwechsel bis erneut hin zum Krankheitsbild Krebs.

DIOXIN wird so als sprachlicher Ausdruck fiir ein wvielfal-

tig toxisches chemisches Produkt mit schweren bis potentiell
tddlichen Auswirkungen charakterisiert (Sachverhaltscharakte-

ristik).

Als letzter, vom Toxikologen extrapolierter, Bedeutungsaspekt
sel hier aufgefithrt, wie hdufig und wichtig, aber auch wie
unterschiedlich beurteilt DIOXIN in der wissenschaftlichen

Gemeinschaft behandelt wird:

<es 1ist also a”lles offen =+ es gibt derzeit etwa zwei” millionen
litersturstellen (Uber die # dioxine = ihre entstehung ihre gef&hr-
lichkeit # kein me”nsch kann es (berblicken kein me”nsch weifl woher
sie kommen = aber es gibt leut die sagen damit mil ma leben>

Entgegen dem fritheren Darstellungsduktus und -tonfall,

mit

dem vielfach in objektivierender Darstellungsweise Faktizitdt
suggeriert wird, wird vom Toxikologen nun die Sachlage als
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<coffen>, mithin als nicht entschieden dargestellt. Der Toxi-
kologe weist auf die nicht dberblickbare Literaturlage hin
sowie auf die Ungekl&rtheit der Herkunft von Dioxinen. Seine
Argumentationsstrategie &ndert sich hier vom assertiven "so
ist es" zum - indirekt formulierten - "so nicht".

DIOXIN wird in dieser Weise dargestellt als

wissenschaftlich vielfach bis uniiberschaubar belegt (Sachver-
haltscharakteristik);

kontrovers diskutiert (Sachverhaltscharakteristik);
sprachlicher Ausdruck fir ein ungeklartes chemisches Ph&nomen
(Sachverhaltscharakteristik);

Spielball flir Hasardeure (Sachverhaltscharakteristik).

Der Toxikologe erweist sich in seinem ganzen Vortrag, aber
auch in der nachfolgenden Diskussion als 4&uferst luzi-
de im rhetorischen Umgang mit DIOXIN. Er ist der Experte, der
mit demonstrierter kompetenter Sicherheit chemische, biologi-
sche, historische, medizinische, toxikologische, technische
oder umweltpolitische Bedeutungsaspekte entfaltet, aber auch
- auf dieser Basis - juristische bzw. forensische Anteile an-
sprechen kann. Dariiberhinaus Kkann er neben diesen objektivie-
renden Bedeutungskomponenten sogar mit subjektiven Erfahrun-
gen als Betroffener operieren. Mit seiner Art der Ausfillung
seiner Beteiligungsrolle als toxikologischer Experte gibt er
sozusagen die ganze Bandbreite des Bedeutungsspektrums der
zeitgemdBen DIOXIN-Diskussion wieder.

DIOXIN in der Diskussion: Ein Betreibervertreter

Im AnschluBR an den Vortrag des toxikologischen Experten wiir-
digt der Moderator dessen Beitrag und erdffnet die Diskussi-
on. Fast alle Diskussionsbeitrdge sind an den Toxikologen ge-
richtet, die ersten Beitr&ge sind Nachfragen aus dem Publikum
zu Einzelfragen wie dem Verhdltnis von Versuchsanlagen zur
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groftechnologischen Umsetzung, zu unterschiedlichen MeBergeb-
nissen von Beflirwortern und Gegnern von Millverbrennungsanla-
gen, zu alternativen Modellen fir Millbehandlung oder zur Pu-
blikationspraxis fiir MeRwerte. SchlieBlich meldet sich auch
ein Vertreter der kiinftigen Betreiber der geplanten Millver-
brennungsanlage:

<ja tr/n: treiber ist mein name =+ ich vertrete hier = &h die =
kinftigen betreiber * des entsorgungszentrums>

Er kritisiert zundchst den Diskussionsstil als <folklori-
stisch oder bajuwarisch> und die Verteufelung von Beflirwor-
tern und Betreiber der Millverbrennungsanlagen (<fihle mich
hier so etwas als verbrecher bezeichnet>). SchlieBlich be-
ginnt er mit einer Liste von 16 Einzelkritikpunkten an den
Ausfihrungen des Toxikologen. So fihrt er u.a. aus:

{ich darf zu ihrem vortrag ein pasr dinge &h: im einzelnen sa-
gen «6% sie haben » elngangs behsuptet dsfi dioxine ich habss mir
wir*tlich aufgeschrieben ausschliefilich sus der verbrennung entste-
hen * wund erst seit finfzig _jahren x bekannt sind oder such ent-
standen sind das ist fa”lsch =« auch die eskimos kannten das im
grinlandeis hat manss unten such gefunden die behauptung = dall &h:
das erst eine erfindung dieses jahrhunderts ist ist falsch die li-
teratur kann ich ihnen hierzu geben>

Der Betreibervertreter orientiert sich an einzelnen Bedeu-
tungsaspekten von DIOXIN, die der Toxikologe etabliert hat;
in diesem Fall beruft er sich socgar direkt auf den Toxiko-
logen selbst (<ich hab=s mir woér"tlich aufgeschrieben>) und
hebt sie damit besonders als Auffassungen des Toxikologen
aus. Im Rahmen der vom Toxikologen angefihrten chemiehistori-
schen Diskussion um die chemische Genese und den Zeitpunkt
des ersten Auftreten von Dioxinen widerspricht er dem Toxiko-
logen direkt und verweist pauschal auf andere wissenschaftli-
che Quellen.

DIOXIN erh&lt gegeniber der bisherigen interaktiven Behand-
lung als Problem (vgl. Abschnitt 3.2} eine andere Qualitét.
Es gilt nunmehr als
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Ausdruck fir ein biochemisches Phénomen, das es schon ldnger
gibt (Sachverhaltscharakteristik);

strittiger Sachverhalt (Sachverhaltscharakteristik);
Konfliktpunkt (Interaktionstypisierung).

Mehrfach wendet sich der Betreibervertreter gegen Unterstel-
lungen des Toxikologen:

<sie nennen die eg grenzwerte in dsterreich: = mit ein zehntel na-
nogramm pro kubikmeter und behaupten dal all"e bundesrepublika-
nischen anlagen # damit abgeschaltet werden missen ich weill gar
nicht wie sie zu de™r behauptung kommen # die dioxinemissionen iUber
die meisten anlagen Uber viele anlagen sind zu“génglich vielleicht
nicht verdffentlicht man kann sie beschaffen>

Mit seinen Behauptungen suggeriere der Toxikologe eine her-
metische Abgeschlossenheit der Werte von <dioxinemissionen>.
Demgegeniiber behauptet der Betreibervertreter, dal diese Wer-
te O6ffentlich zugdnglich sind und offensichtlich weniger hoch
und damit ungefdhrlicher, als der Toxikologe dies darstelle.

DIOXIN wird also dargestellt als

sprachlicher Ausdruck fir einen offen verhandelbaren Sachver-
halt (Sachverhaltscharakteristik);

sprachlicher Ausdruck fiir einen ungefdhrlichen Sachverhalt
(Sachverhaltscharakteristik).

Der Betreibervertreter definiert DIOXIN vom Problem zum Kon-
flikt um, vom gefdhrlichen Objekt zum verhandelbaren Sachver-
halt. Er erreicht damit nicht nur eine Umwertung des Inter-
aktionstyps, wvon der Informationsveranstaltung zum Streitge-
sprdch, sondern auch eine andere, flr seine Interessen gin-
stigere, Behandlung wvon DIOXIN. Alle seine Bemihungen zielen
letztlich darauf ab, Dioxin als relevantes Phénomen der Mull-
verbrennungs-Diskussion herunterzuspielen.

Nach Beendigung seines Diskussionsbeitrag kritisiert der Mo-
derator den polemischen Ton des Betreibervertreters, bevor er
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dem Toxikologen wieder das Wort zu einer Widerrede erteilt.
Der Toxikologe greift im folgenden alle 16 Einzelkritikpunk-
te des Betreibervertreters auf und widerlegt sie (damit ist
nicht gemeint, daBf er sie faktisch widerlegt, sondern daB er
dies im Darstellungsmodus des Widerlegens tut). Auch der To-
xikologe verhdlt sich ausgesprochen polemisch, grantig, wie
er selbst sagt. Es folgen noch weitere Riickfragen aus dem Ub-
rigen Publikum an den Toxikologen, die dieser weitgehend be-
antwortet, auch schaltet sich noch ein weiterer Betreiberver-
treter ein, bevor dann schlieflich der Moderator die Veran-
staltung nach ca. drei Stunden beendet.

Zusammenfassung: Beteiligungsrollenspezifische Bedeutungskon-
stitution und ihre Funktion im Interaktionsverlauf

Nach den ausfihrlichen Analysen einzelner ausgewdhlter Ge-
sprédchsausschnitte werden hier die wesentlichen beteiligungs-
rollenspezifischen Konstitutionsleistungen zur Ausarbeitung
der Bedeutung des Ausdrucks DIOXIN noch einmal, und unter Be-
rlicksichtiqung der gesamten Interaktion, zusammenfassend dar-
gestellt, in einen Zusammenhang mit dem Interaktionsverlauf
gebracht und schlieflich im Hinblick auf ihren Sinn flir gera-
de diesen Interaktionsverlauf interpretiert.

Der Moderator

Der Moderator arbeitet zundchst die fir die Blrgerversammlung
wichtigen Bedeutungsaspekte von DIOXIN in allgemeiner Form
aus. Seine Aufgabe ist es ja, die Diskussion in Gang zu brin-
gen, die Beteiligungsaufgaben zu vergeben und die Diskussion
und die Beteiligung daran insgesamt zu organisieren. "In all-
gemeiner Form" bedeutet, daR er selbst nicht die bzw. jeden-
falls nicht alle Spezifika dieses Ausdrucks ausarbeiten soll,
da sich ja sonst eine Versammlung dieser Art und eine Diskus-
sion eridbrigte.
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Spezifischer wird er Jjedoch immer an den Stellen seiner Au-
ferungen, an denen er den lokalen - raumzeitlichen - Hinter-
grund fir die DIOXIN-Diskussion aufbereitet: an diesen Stel-
len gehdrt er ja selbst zu den Experten, da er vor Ort lebt
und arbeitet und als Mitbegrinder der Birgerinitiative sowie
als Initiator und Organisator der Biirgerversammlung selbst
die lokalen Belange (mit-)vertritt. Ansonsten &ffnet er die
Rdume filir die anderen geladenen "Experten": dem Experten fir
die gesellschaftspolitische Diskussion von Millverbrennungs-
anlagen und DIOXIN in den Medien (der Fernsehjournalist), dem
Experten flr persdnliches Betroffensein (dem Betroffenen) und
dem Experten flir die medizin- und chemie-wissenschaftlichen
Zusammenhédnge (dem Toxikologen; der nach landlaufigen Vor-
stellungen der einzige echte Experte ist). Ebenso ist er bel
der Organisation der Beteiligung anderer Versammlungsteilneh-
mer wesentlich mit Vorgaben beteiligt (z.B. bei der Vergabe
der Rederechte fiir die beiden "Betreiberexperten").

Ein weiterer Bedeutungsaspekt, der wesentlich vom Modera-
tor ausgearbeitet wird, betrifft den Zusammenhang mit der In-
teraktionssituation selbst: DIOXIN wird von ihm "als Problem"
charakterisiert und damit als ein in spezifischer Weise zu
behandelndes Interaktionsphdnomen; damit verbunden sind dann
z.B. auch die emotionalen Aspekte der potentiellen Betroffen-
heit von Dioxinemissionen durch eine Miillverbrennungsanlage.

Der Fernsehjournalist

Der Umgang des Fernsehjournalist mit dem Ausdruck DIOXIN ist
von Zurilickhaltung und Abwehr gekennzeichnet. Trotz konditio-
neller Relevanzen (durch konkrete, auf DIOXIN bezogene Fragen
seitens des Moderators) entzieht er sich einer ndheren in-
haltlichen Diskussion. Er verweist auf das Chimdrenhafte des
Phdnomens, auf seine Komplexitit und - in allgemeiner Weise -
auf seine Umstrittenheit, mit der sich DIOXIN einer eingehen-
deren journalistischen Behandlung entzieht.
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Der Bilrger

Der von Vergiftungserscheinungen geschédigte Blirger berichtet
{iber seine Schadigung und seine Krankheitsgeschichte. Dabei
stellt er stdndig in bestimmter Welse Beziehungen her zwi-
schen DIOXIN und den verschiedenen Aspekten seiner Schddigung
bzw. seiner Leidensgeschichte. Das betrifft z.B. die Symptome
seiner Schddigung, die raumzeitliche Lokalisation von Ereilg-
nissen und eigenen Aktivitdten, gesellschaftspolitische Zu-
sammenhinge oder die verschiedenen chemisch-toxikologischen
Aspekte.

Dabei wird zugleich ein Dilemma deutlich, in dem der Betrof-
fene sich befindet: Seine Position im Ablauf der Veranstal-
tung ist die zwischen dem "allgemeineren" Beitrag des Jour-
nalisten und dem "expertischen" Vortrag des Toxikologen. Zur
Erlduterung seiner Leidens- und Schédigungsgeschichte sind
jedoch bestimmte Detailkenntnisse {ber DIOXIN unerl&Blich. Er
selbst verflgt ohne Zweifel {iber ein mittlerweile ausgepriag-
tes expertisches Wissen {(ber DIOXIN, seine Aufgabe ist aber
enger definiert auf die Darstellung persénlicher Betroffen-
heit. So schillern seine Ausfiihrungen zu DIOXIN sténdig zwi-
schen den verschiedenen Anforderungen seiner Beteiligungsrol-
le und der fiir das Verstdndnis seiner Geschichte notwendigen
Erl&uterungen.

Der Toxikologe

Der toxikoclogische Experte "spielt" mit dem gesamten Bedeu-
tungsspektrum von DIOXIN. Er baut expertische Darstellungszu-
sammenhdnge auf und zwar in diesem Fall als wissenschaftli-
cher Toxikologe, als wissenschaftlicher und praktizierender
Mediziner, als staatlich ausgewiesener Experte, aber auch als
forensischer Gutachter, als (umwelt-)politischer Ké&mpfer und
sogar als Betroffener.
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Der Toxikologe stellt DIOXIN als Kristallisationspunkt der
gesamten Diskussion um Millverbrennungsanlagen dar. Er stellt
DIOXIN in einen wissenschaftsgeschichtlichen und dkonomischen
Kontext und diskutiert umweltpolitische Zusammenhange. Und -
natiirlich - diskutiert er ausfithrlich die gesundheitlichen
Gefahren, die von Dioxin ausgehen in ihren individuellen, ge-
sellschaftlichen und naturzerstdrenden Auspragungen.

Der Betreibervertreter

Die bisher genannten Teilnehmer waren Podiumsdiskutanten, die
sozusagen kraft dieser Eigenschaft schon an der Interakti-
on partizipieren konnten. Der Vertreter der Betreiber der ge-
planten Millverbrennungsanlage ist zundchst Zuhdrer. Als er
sich mit seinem Diskussionsbeitrag einschaltet und dber DI-
OXIN spricht, etabliert er sich als Diskutant, der bisheri-
ge Beitrdge aufgreift und sich darauf bezieht. Im folgen-
den sucht er dann die kritischen AuBerungen des Toxikolo-
gen 2zu entkrdften, um die Gefdhrlichkeit von Dioxinen herun-
terzuspielen, und damit insgesamt die Position der Betreiber
zu starken. Dabei argqumentiert er unter Bezugnahme auf Fach-
literatur und auf andere Experten und macht DIOXIN auch fir
die laufende Interaktion zu einem tats8chlich (und nicht nur
theoretisch) umstrittenen Phanomen. Die Interaktionscharakte-
ristik 4&ndert sich dementsprechend von einer Problem- zu ei-
ner Konfliktdiskussion.

DIOXIN im Interaktionsverlauf

Die beteiligungsrollenspezifischen Konstitutionsleistun-
gen zur Ausarbeitung des Bedeutungsgehaltes des Ausdrucks DI-
OXIN machen gerade auch in ihrer Reihenfolge Sinn fi4r die un-
tersuchte Interaktion, die von den Beteiligten als Informa-
tionsveranstaltung mit Diskussion hergestellt wird. Die ver-
schiedenen Bedeutungsaspekte verdichten sich flir die Inter-
aktionsteilnehmer 2zu einem Bedeutungsmosaik fiir die spezifi-
schen Zwecke dieser Interaktion, wobel der gemeinsame Fokus
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der Ausdruck DIOXIN ist; sie kulminieren jedoch nicht in "ei-
ner" Bedeutung, da beispielsweise auch widerspriichliche oder
alternative Bedeutungskomponenten entfaltet werden.

ausgangspunkt flr den Interaktionsablauf sind allgemeine Be-
deutungsaspekte, die vom Moderator entwickelt werden, der
diese Aspekte einmal auf die lokale Situation der informati-
onssuchenden Besucher appliziert und beides mit der laufenden
Interaktionssituation verknipft. Er begleitet die Entwicklung
der Bedeutung von DIOXIN in dieser allgemeinen Weise auch
durch die gesamte Veranstaltung hindurch. Der Fernsehjourna-
list demonstriert durch seine abwehrende Haltung in allgemei-
ner Weise die Hermetik und Komplexitdt des Sachverhalts. Die
Darstellungen, die der betroffene Blrger présentiert, machen
DIOXIN dann in seiner emotionalen, immissiven, aber auch in
seiner hohe Kompetenz erfordernden, fir den Biirger ambivalen-
ten, expertischen Dimension deutlich. Der Toxikologe schliefi-
lich demonstriert die geforderte Kompetenz im Umgang mit DI-
O¥IN und entwickelt medizinische, chemische, historische, fo-
rensische und noch weitere Darstellungszusammenhdnge. Damit
ist der theoretische und der Information dienende Teil der
Interaktion zu einem vorldufigen AbschluB gelangt. Die an-
schliefende Diskussion, insbesondere mit den Betreiberver-
tretern, demonstriert Bedeutungsaspekte fir praktische Zwek-
ke, DIOXIN im Fokus der Perspektiven von Betreibern, Gutach-
tern, Politikern und den potentiell betroffenen Blirgern. Der
Ausdruck DIOXIN verweist so auf ein vielschichtiges Phanomen,
das durch die Konstitutionsleistungen der Beteiligten im Ver-
lauf der Interaktion von allgemeinen Ausgangspunkten aus im-
mer schirfere Konturen erhdlt und in seiner Problemhaftigkeit
und Konflikthaftigkeit wahrnehmbar wird.
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Interaktive Potentiale fiir die Konstitution der Bedeutung
sprachlicher Ausdriicke

Im AnschluBl an die extensive Fallanalyse stellt sich die Fra-
ge, in welcher Weise sich Konstitutionsleistungen der Betei-
ligten inbezug auf ihre Beteiligungsrolle systematisch dar-
stellen lassen. Zu diesem Zweck miissen die interaktiven Po-
tentiale, die sich in den verschiedenen Aspektualisierungen
der Bedeutung entfalten, erfafit werden.

In erster Linie sind dann natiirlich die Kontextualisierungs-

méglichkeiten 2zu nennen, die Bezugspunkte (vgl. Spranz-Foga-
sy 1992), 1in denen Interaktionsteilnehmer einen sprachlichen

Ausdruck verorten kdénnen. Bezugspunkte fir DIOXIN, die im Un-
tersuchungsfall formuliert werden, sind Sachbeziige von DIO-
XIN, Kausalzusammenhinge, die raumzeitliche Verortung, der
lokale Kommunikationshintergrund, etc..

Solche Bezugspunkte inbezug auf DIOXIN werden von den ver-
schiedenen Interaktionsteilnehmern in unterschiedlicher Weise
genutzt: Der Moderator nutzt eher allgemeinere Bezugspunkte
und solche, die sich auf den lokalen Hintergrund der gesam-
ten Veranstaltung beziehen, der betroffene Biirger hebt eher
auf Schadigungspotentiale ab, oder der toxikologische Experte
wird eher fachlich relevante Aspekte anfiihren.

Ein weiteres interaktives Potential, das Interaktionsteilneh-
mern zur Hand ist, das sie nutzen kénnen, dem sie aber auch
ausgesetzt sind, sind die Sequenzeigenschaften interaktiven
Handelns idberhaupt, hier insbesondere die von Sachverhalts-
darstellungen (vgl. dazu im Oberblick Bergmann 1980, Streeck
1983, Kallmeyer & Schiitze 1977, Schiitze 1978). So wer-
den sprachliche Ausdricke in Interaktionen in Stufen entwik-
kelt, die aufeinander aufbauen: fir DIOXIN im Vortrag des To-
xXikologen z.B. zeigt Nothdurft (in: ders. 1992), daB zunichst
in einer semantischen Exposition Auftretenszusammenhinge ver-
deutlicht werden (Stufe 1: "wozu gehdért DIOXIN?"), dieser
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Ausdruck dann definiert wird (Stufe 2: "was ist DIOXIN?") und
anschlieBend weitere Zuschreibungen erhdlt (Stufe 3: was kann
man Uber DIOXIN aussagen?"). Auch kénnen Sachverhaltsdarstel-
lungen wie z.B. die des betroffenen Blirgers eine Eigendynamik
hervorrufen, der sich manchmal nur schwer zu entzogen werden
kann, oder es werden z.B. qua Fragen konditionelle Relevanzen
hergestellt, die bearbeitet werden miissen, wie beispielsweise
die Fragen des Moderators an den Fernsehjournalisten.

Solche spezifischen Formulierungsressourcen fir die Konsti-
tution der Bedeutung sprachlicher Ausdriicke werden erganzt
durch allgemeinere Situationsressourcen, an denen sich Inter-
aktionsteilnehmer jeweils beteiligungsrollenspezifisch orien-
tieren konnen.

Dazu gehdrt das Wissen um den jeweiligen Interaktionstyp, wie
er von den Beteiligten hergestellt wird. Dieses Wissen ent-
hdlt Angaben daridber, was 2zu tun ist (z.B. ein Problem dar-
stellen, es definieren, es l6sen), in welcher Reihenfolge
dies zu tun ist (dito) und wer welche Aufgaben dabei iberneh-
men kann oder soll (z.B. Rat suchen, Rat geben) (vgl. Noth-
durft & Spranz-Fogasy 1991. Im Untersuchungsbeispiel der Blr-
gerversammlung steht im Vordergrund die Information, die die
Podiumsteilnehmer geben sollen und die anderen Versammlungs-
teilnehmer erfahren und erfragen sollen. Es gilt, das gan-
ze Spektrum und verschiedene Niveaus der gesamten Miillver-
brennungsthematik darzustellen und =zu diskutieren. Es zeigt
sich in diesem Fall, dal sich hinsichtlich der Sachverhalts-
qualitdat gar eine Verschiebung von einer Problemqualitit hin
zu einer Konfliktqualitdt gibt - was auch den Interaktionstyp
phasenweise von einer Informationsveranstaltung zu einem Kon-
fliktgesprdch verschiebt -, die durch beteiligungsrollenspe-
zifische Aktivit&ten hergestellt wird.

Auf die eben genannte Weise natiirlich schon etabliert, aber
fir ein Konzept der beteiligungsrollenspezifischen Bedeu-
tungskonstitution von besonderer Wichtigkeit sind die Betei-



~ 55 -

ligungsaufgaben einzelner Teilnehmer, die als abstraktes Kon-
zept mit der Herstellung des Interaktionstyps verbunden sind
und fir viele Konstitutionsleistungen als vorausgesetzt gel-

ten. Alle Podiumsteilnehmer werden ausfilhrlich vorgestellt,
und es werden ihnen vom Moderator Aufgaben zugewiesen, aber
auch andere Diskutanten stellen sich mit bestimmten, flir den
Interaktionstyp in besonderer Weise funktionalen Eigenschaf-
ten vor, so die Betreibervertreter, so potentiell Betroffene
der geplanten Miillverbrennungsanlage, so auch eine <vierfache
mutter> oder eine anwesende <kellnerin>. Beteiligungsrollen-
spezifische Bedeutungskonstitution und Beteiligungsaufgaben
stehen in einem konstitutiven Wechselverhdltnis zueinander.

SchlieBlich ist auch das Sachverhaltswissen des Einzelnen
noch eine besondere Ressource, auf die Interaktionsteilneh-
mer individuell und beteiligungsrollenspezifisch zurilickgrei-
fen konnen bzw. auf das ihre Partner bei ihren Zuschreibun-
gen vertrauen kénnen. So wird den Podiumsteilnehmern z.B. qua
Beruf und unabhdngig von ihren fir die laufende Interakti-
on etablierten Beteiligungsrollen auch ein unterschiedliches
Sachverhaltswissen unterstellt, gerade auch, um ein méglichst
breites Spektrum an Information {ber Millverbrennungsanlagen
zu erhalten.

Die wverschiedenen Bedeutungsaspekte, die fiir DIOXIN am Fall-
beispiel herausgearbeitet wurden, verweisen auf die genannten
Ressourcen der beteiligungsrollenspezifischen Bedeutungskon-
stitution. Ob an solch einem Einzelfall alle interaktiven Po-
tentiale daflr erfaBt werden kénnen, ist jedoch eher unwahr-
scheinlich. Hier ging es zundchst nur darum, aufzuzeigen, daR
interaktive Bedeutungskonstitution kein bloBes Aufrufen ab-
gespeicherter Bedeutungskerne ist, sondern interaktionsspezi-
fisch und abh&ngig auch von den jeweiligen Beteiligungsrollen
geschieht.
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SchluBbemerkungen

Die Uberlegungen dieser Untersuchung :zielen, gemeinsam mit
den Analysen zu "Bezugspunkten der Kontexualisierung sprach-
licher Ausdriicke in Interaktionen" (Spranz-Fogasy 1992), auf
ein interaktives Bedeutungskonzept. Ein solches Konzept ist
grundsdtzlich als Bedeutungskonstitutionskonzept charakteri-
siert. Es stiltzt sich auf die Analyse der interaktiven Lei-
stungen von Gespréchsteilnehmern und auf Merkmale, die dem
besonderen prozessualen Charakter von Interaktion geschuldet
sind.

Bedeutung ist so nicht mehr die mentale Reprédsentation, die
nur mehr oder weniger angemessen realisiert werden kann. Be-
deutung ist wvielmehr Bedeutung fir bestimmte Zwecke und, was
gerade in Interaktionen deutlich wird, auch von und fir ein-
zelne Individuen konstituiert, Bedeutung-in-der-Interaktion.
Sie 1ist, als Fokus vieler aufeinanderbezogener Bedeutungs-
komponenten, auch eher als Bedeutungskonfiguration zu rekon-
struieren.

Aufgabe eines interaktiven Bedeutungskonzepts wird es sein,
systematisch die bedeutungsgenerativen Prozesse aus den Kon-
stitutions- und Interpretationsleistungen von Interaktion-
steilnehmern herauszuldsen, sie vor dem Hintergrund inter-
aktionstheoretischer Uberlegungen zur Interaktionskonstituti-
on zZu analysieren und umgekehrt die dabei erkennbar werdenden
interaktionskonstitutiven Leistungen der Bedeutungskonstitu-
tion dort einzuspeisen. In der Analyse beteiligungsrollenspe-
zifischer Bedeutungskonstitution wurden diese beiden Aspekte
sichtbar, Bedeutungskonstitution in der Interaktion hat sich
von den besonderen Aufgaben einzelner Interaktionsteilnehmer
abhdngig gezeigt, wie sich die Konstitution von Beteiligungs-
rollen qua Bedeutungskonstitutionsleistungen vollzogen hat.
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Anmerkungen

Mit den Majuskeln wird der sprachliche Ausdruck als solcher be-
zeichnet.

Gesprichsausziige werden in spitzen Klammern und kursiv dargestellt.
AuBerungen der Teilnehmer werden dabei in phonetisch orientierter
Transkription und Kleinschreibung verschriftlicht, Kommentare in Ma-
juskeln geschrieben.

Die wichtigsten Transkriptionszeichen sind:
B, ¥E, Ex¥ kurze, l&ngere, sekundenweise angegebene
Pausen
Dehnung
Verschleifung
Betonung
Wortabbruch
il Auslassung
l fallende Intonation

-
-

—_—

Das dirfte wu.a. daran liegen, dall die Versammlungsteilnehmer, und
hier insbesondere der Moderator, ein existenzielles Interesse am
Aspekt ihrer Gefdhrdung haben, und sie von daher zum einen keinen
Blick fiir die finmanziellen Aspekte haben und ihnen zum anderen nichts
lieber wdre, als der Export des Mills midglichst weit weg: was fir den
Fernsehjournalisten eine Zukunftsgefahr der Gesellschaft Uberhaupt
ist, wdre fir sie eher wiinschenswert.

Meerschweinchen sind 20 000mal empfindlicher gegen Dioxin als das in
Tierversuchen ibliche Vergleichstier fir Menschen, die Ratte (vgl.
Daunderer 1990).
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